¢.j. 41T 3/2026-

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 5. bfezna 2026 v senat¢ slozeném
z pfedsedkyné senatu JUDrx. Ing. Danielly Sarah Sotolarové, Ph.D. a pfisedicich Zdenky Andrejové
a Vaclava Kosteleckého

takto:

Obzalovani

A. K., narozeny dne xxx Vv Xxx, XxX, rusky statni pifslusnik, trvale bytem xxx xxx, xxx, nyni ve
Vazebni véznici a Ustavu pro Vykon zabezpecovaci detence xxx xxx,

M. S., narozeny dne xxx v XXX, Xxx, ukrajinsky statn{ pfislusnik, bez faktického bydlisté, nyni ve
Vazebni véznici a Ustavu pro Vykon zabezpecovaci detence xxx xxx, v postaveni spolupracujictho
obzalovaného dle § 178a odst. 1 tr. fadu,

I. D., narozeny dne xxx v xxx, xxx, ukrajinsky statni pfislusnik, trvale hlasen xxx xxx, xxx, nyn{ ve
Vazebni véznici a Ustavu pro Vykon zabezpecovaci detence xxx xxx,

A. S., narozeny dne xxx v XXX, XXX, ukrajinsky statni pfislusnik, trvale hldsen xxx xxx, xxx, nynf ve
Vazebni véznici a Ustavu pro Vykon zabezpecovaci detence xxx xxx,

K. M., narozeny dne Xxx v XXX, XxX, kazassky statni pfislusnik, trvale hlasen xxx xxx, xxx, nyn{ ve
Vazebni véznici a Ustavu pro Vykon zabezpecovaci detence xxx xxx,
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V. D., narozena dne xxx v Xxx, xxx, ukrajinska statn{ pfislusnice, trvale bytem xxx XXX, XXX,

D. P., narozeny dne xxx v XXX, XXX XXX, rusky statni pfislusnik, trvale bytem xxx xxx, xxx, fakticky
a s dorucovaci adresou XxX XXX, XXX,

J. V., narozeny dne xxx v xxx, ¢esky statn{ pfislusnik, trvale bytem xxx xxx, xxx, fakticky bytem a
s dorucovaci adresou Xxx XXX, XXX,

jsou vinni, Ze

obzalovani A. K, M. S, I. D., A. S.,, K. M. a V. D.

se spole¢nym zamérem ziskat co nejvy$si majetkovy prospéch a se zamérem dovézt do Ceské
republiky navykovou latku kokain uréenou pro daléi osoby, s védomim, ze v Ceské republice neni
bez piislusného zakonného povoleni k zachazeni s navykovymi latkami ve smyslu § 3 odst. 2, § 4
a § 8 zakona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkich, mozno voln¢ naklidat a dile obchodovat
s navykovou latkou kokain, ktery je uveden jako omamna latka v pfiloze ¢. 1 k Nafizeni vlady
¢. 463/2013 Sb. o seznamech navykovych latek v souladu s § 44¢ odst. 1 zakona ¢. 167/1998 Sb.,
o navykovych latkach,

se fakticky stali ¢leny organizované skupiny sdruzené kolem obzalovaného A. K., ktery na zakladé
domluvy s neztotoznénymi osobami na uzemi Spolkové republiky Némecko organizoval a sam se
1 ucastnil ndkupt navykové latky kokain tak, Zze vybral osoby, které se budou cest ucastnit jako
kuryti, zajistil ubytovani v Berlin¢ a financoval cesty obzalovanych minimalné¢ do Betlina, kdy
obzalovany M. S. byl povéfen obzalovanym A. K. jako fidi¢ k dopravé obzalovanych v postaveni
kuryrt do Berlina, pfevzeti a rozdéleni kokainu kuryram v Berling, k pfebirani dovezeného kokainu
od kuryrta a vyplaceni odmén kuryram ¢i se v roli kuryra dovozu kokainu ucastnil, obzalovany 1.
D. byl povéfen obzalovanym A. K. k osloveni a zajisténi obzalovaného A. S. na pozici kuryra,
k zajisténi jizdenek pro kuryry pro zpatecni cestu, k prebirani dovezeného kokainu od kuryra anebo
se sam jako kuryr dovozu kokainu ucastnil, obzalovani A. S. a K. M. se tcastnili dovozu kokainu
na pozici kuryrua, pricemz dle pokynt obzalovaného A. K. dopravovali kokain do cilového mista
urceni, a obzalovana V. D. zajist'ovala dle pokynt obzalovaného A. K. v jednom ptipadé¢ ubytovani
v Berliné a dle pokynt obzalovaného A. K. ve dvou pfipadech pfevzala kokain od kuryra
obzalovanych A. S. a K. M. a ulozila jej na stanovené misto,

kdy svou aktivitou na uzemi Hlavniho mésta Prahy, po pfedchoz{ dohodé o zpusobu vzajemné
kooperace, za vzajemné spoluprace, a vyjma obzalované V. D. s minimalné ramcovou pfedstavou
o rozsahu fungovani organizované skupiny ptsobici na tzemi Ceské republiky a Spolkové
republiky Némecko a rozsahu pachané trestné cinnosti se na dosazeni spole¢ného cile podileli
nasledovné

dne 8. 8. 2024 v xxx xxx, na adrese xxx xxx, pfevzal obzalovany M. S. od obzalované¢ho A. K.
vozidlo znacky Fiat 500X, reg. znacky xxx, a financni prostfedky urc¢ené na nakup dvou kilogramu
kokainu, vyzvedl obzalované A. S. a I. D., se kterymi dojel na ubytovani v Berliné, kde v Berliné
dle instrukei od obzalovaného A. K. vyzvedl obzalovany M. S. dva kilogramy kokainu ve forme
tzv. cihel, které v pronajatém byte piipravili tak, ze za pouziti vakuovaci folie ukryli vzdy jednu
cihlu kokainu do dortu, a ve stanoveném potadi poslal postupné kuryry zpét autobusovou linkou
z Berlina do Prahy, takze obzalovani I. D. a A. S. s cihlou kokainu ukrytou v dortu se vratili v noci
ze dne 8. na 9. 8. 2024 zpét do Prahy a naposledy se do Ceské republiky vratil s vozidlem znacky
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Fiat obzalovany M. S., ktery vozidlo vratil dne 9. 8. 2024 obzalovanému A. K. na adrese xxx Xxx,
XXX,
dne 27. 8. 2024 v xxx xxx, na adrese xxx xxx, pfevzal obzalovany M. S. od obzalovaného A. K.
vozidlo znacky Fiat 500X, reg. znacky xxx a finan¢ni prostfedky urcené na nakup dvou kilogramu
kokainu, vyzvedl obzalované A. S. a 1. D., se kterymi dojel na ubytovani v Berliné¢ zajisténé
obzalovanym A. K., kde v Berlin¢ dle instrukci od obzalovaného A. K. vyzvedl obzalovany M. S.
dva kilogramy kokainu ve formé tzv. cihel, které v pronajatém byté pfipravili tak, Zze za pouziti
vakuovac{ folie ukryli vzdy jednu cihlu kokainu do dortu, a ve stanoveném potadi poslal postupné
kuryry zpét autobusovou linkou z Berlina do Prahy, takze obzalovany I. D. a A. S. s cihlou kokainu
ukrytou v dortu se vratili v noci ze dne 27. na 28. 8. 2024 zpét do Prahy a naposledy se do Ceské
republiky vratil s vozidlem znacky Fiat obzalovany M. S., ktery vozidlo vratil dne 28. 8. 2024
obzalovanému A. K. na adrese XXX XXX, XXX,

dne 4. 9. 2024 v xxx xxx, na adrese xxx xxx,, pfevzal obzalovany M. S. od obzalovaného A. K.
vozidlo znacky Fiat 500X, reg. znacky xxx a financni prostfedky urcené na nakup dvou kilogramu
kokainu, vyzvedl obzalované A. S. a I. D., se kterymi dojel na ubytovani v Berlin¢ zajisténé
obzalovanym A. K., kde v Berlin¢ dle instrukci od obzalovaného A. K. vyzvedl obzalovany M. S.
dva kilogramy kokainu ve formé tzv. cihel, které v pronajatém byté pfipravili tak, ze za vyuziti
vakuovaci folie ukryli vzdy jednu cihlu kokainu do dortu, a ve stanoveném potadi poslal postupné
kuryry zpét autobusovou linkou z Berlina do Prahy, takze obzalovany I. D. a A. S. s cihlou kokainu
ukrytou v dortu se vratili v noci ze dne 4. na 5. 9. 2024 zpét do Prahy a naposledy se do Ceské
republiky vratil s vozidlem znacky Fiat obzalovany M. S., ktery vozidlo vratil dne 5. 9. 2024
obzalovanému A. K. na adrese xxx XXX, XXX,

dne 26. 9. 2024 v xxx xxx, na adrese Xxx xxx,, nasedl obzalovany A. K. do vozidla znacky Fiat
500X, reg. znacky xxx, a to poté, co zajistil ubytovani v Berlin¢ a smeénil si finanén{ prostfedky na
ménu Euro, vyzvedl vozidlem obzalované A. S. al. D. a odjeli do Berlina, kde zakoupil obzalovany
A. K. dva kilogramy kokainu ve formé tzv. cihel, které v pronajatém byté v Berliné za pomoci
vakuovaci félie ukryli kazdou do jednoho dortu, pficemz obzalovany A. K. urcil pofadi, ve kterém
se budou obzalovani postupné vracet autobusovou linkou z Berlina zpét do Prahy tak, Ze
obzalovany I. D. pfijel do Prahy dne 27. 9. 2024 v 04:40 hodin a obzalovany A. S. se vratil do Prahy
téhoz dne v 16:25 hodin, kdy obzalovany A. K. se vratil s vozidlem posledni a zamifil hned za
obzalovanym 1. D., od kterého si kokain pfevzal a nasledné jel do mista svého bydlist¢ na adresu
XXX XXX, XXX,

dne 9. 10. 2024 v xxx xxx, na adrese Xxx xxx,, nasedl obzalovany A. K. do vozidla znacky Fiat
500X, reg. znacky xxx, a to poté, co sménil finanén{ prosttedky na ménu Euro, kdy obzalovana V.
D. z pokynu obzalovaného A. K. zajistila ubytovani v Berline, vyzvedl vozidlem obzalované A. S,
I. D. a K. M. a odjeli do Betlina, kde obzalovany A. K. zakoupil tfi kilogramy kokainu ve formeé
tzv. cihel, které v pronajatém byté v Berliné za pomoci vakuovaci félie ukryli kazdou do jednoho
dortu, pficemz obzalovany A. K. urcil pofadi, ve kterém se budou obzalovani postupné vracet
autobusovou linkou z Betlina zpét do Prahy tak, Ze obzalovany 1. D. pfijel do Prahy dne 10. 10.
2024 v 04:47 hodin, obzalovany K. M. t¢hoz dne v 10:05 hodin, pfi¢emz na autobusovém nadrazi
Praha xxx c¢ekal na obzalovaného M. obzalovany M. S. s vozidlem znacky Lexus a spole¢né¢ pak
obzalovani odjeli vozidlem,

dne 16. 10. 2024 v xxx xxX, na adrese XxXx XxX,, nasedl obzalovany A. K. do vozidla znacky Fiat
500X, reg. znacky xxx, a to poté, co zajistil ubytovani v Berliné a sménil si financn{ prostfedky na
ménu Euro, vyzvedl vozidlem obzalované A. S. al.D. a odjeli do Berlina, kde zakoupil obzalovany
A. K. dva kilogramy kokainu ve formé tzv. cihel, které v pronajatém byté v Berlin¢ za pomoci
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vakuovaci félie ukryli kazdou do jednoho dortu, pficemz obzalovany A. K. urcil pofadi, ve kterém
se budou obzalovani postupné vracet autobusovou linkou z Berlina zpét do Prahy tak, Ze
obzalovany A. S. pfijel do Prahy dne 17. 10. 2024 v 04:40 hodin a pfepravil se na adresu xxx xxx,
xxx, kde tasku s dortem, ve kterém byl ukryty kokain, pfedal v ¢ase 05:11 hodin obzalované V. D.,
kdy obzalovany A. K. se vratil do Prahy jako posledni,

dne 30. 10. 2024 v xxx xxX, na adrese xxx xxx,, nasedl obzalovany A. K. do vozidla znacky Fiat
500X, reg. znacky xxx, a to poté, co zajistil ubytovani v Berlin¢ a sménil si financn{ prostfedky na
ménu Euro, vyzvedl vozidlem obzalované A. S., I. D. a K. M. a odjeli do Berlina, kde zakoupil
obzalovany A. K. tfi kilogramy kokainu ve formé tzv. cihel, které v pronajatém byté v Berliné za
pomoci vakuovaci félie ukryli kazdou do jednoho dortu, pficemz obzalovany A. K. ur¢il pofadi, ve
kterém se budou obzalovani postupné vracet autobusovou linkou z Berlina zpét do Prahy, tak ze
obzalovany K. M. pfijel do Prahy dne 31. 10. 2024 ve 04:00 hodin a pfepravil se na adresu xxx xxx,
xxx, kde tasku s dortem a ukrytym kokainem pfedal obzalovanému M. S., téhoz dne v 04:43 hodin
se vratil obzalovany A. S. a pfepravil se na adresu xxx xxx, xxx, kde v ¢ase 05:15 hodin pfedal tasku
s dortem a ukrytym kokainem obzalovanému M. S., a poté piijel v ¢ase 15:40 hodin obzalovany 1.
D., ktery po chvili rovnéz zamifil na adresu xxx xxx, xxx, aby pfedal tasku s dortem a ukrytym
kokainem obzalovanému M. S., kdy naposledy se vozidlem kolem 19 hodiny vratil obzalovany A.
K,
dne 19. 11. 2024 v xxx xxX, na adrese xxx xxx,, nasedl obzalovany A. K. do vozidla znacky Fiat
500X, reg. znacky xxx, a to poté, co zajistil ubytovani v Berlin¢ a sménil si financn{ prostfedky na
ménu Euro, vyzvedl vozidlem obzalované A. S., I. D. a K. M. a odjeli do Betlina, kde zakoupil
obzalovany A. K. tfi kilogramy kokainu ve formé tzv. cihel, které v pronajatém byté v Berliné za
pomoci vakuovaci félie ukryli kazdou do jednoho dortu, pficemz obzalovany A. K. urcil porfadi, ve
kterém se budou obzalovani postupné vracet autobusovou linkou z Berlina zpét do Prahy tak, ze
obzalovany K. M. pfijel do Prahy dne 20. 11. 2024 v 00:12 hodin a pfepravil se na adresu xxx xxx,
xxx, kde tasku s dortem a ukrytym kokainem pfedal obzalovanému M. S., téhoz dne ve 04:40 hodin
se vratil obzalovany A. S., a v ¢ase 11:03 hodin pfijel obzalovany I. D., kdy naposledy se vozidlem
kolem 15:45 hodin vratil obzalovany A. K.,

dne 28. 11. 2024 v xxx xxX, na adrese Xxx Xxx,, nasedl obzalovany A. K. do vozidla znacky Fiat
500X, reg. znacky xxx, a to poté, co zajistil ubytovani v Berliné a sménil si financn{ prostfedky na
ménu Euro, vyzvedl vozidlem obzalované A. S. a K. M. a odjeli do Berlina, kde zakoupil
obzalovany A. K. dva kilogramy kokainu ve formeé tzv. cihel, které v pronajatém byté v Berlin¢ za
pomoci vakuovaci félie ukryli kazdou do jednoho dortu, pficemz obzalovany 1. D. zajistil
obzalovanym A. S. a K. M. zpate¢n{ jizdenky do Prahy a obzalovany A. K. urcil pofadi, ve kterém
se budou obzalovani vracet do Prahy tak, Ze obzalovany K. M. pfijel do Prahy dne 29. 11. 2024
v 03:49 hodin, téhoz dne ve 04:37 hodin se vratil obzalovany A. S., kdy naposledy se vozidlem
kolem 15:30 hodin vratil obzalovany A. K.,

10) dne 12. 12. 2024 v xxx xxx, na adrese XXX Xxx,, nasedl obzalovany A. K. do vozidla znacky Fiat

500X, reg. znacky xxx, a to poté, co zajistil ubytovani v Berlin¢ a smeénil si finanén{ prostfedky na
meénu Euro, vyzvedl vozidlem obzalované A. S. a K. M. a odjeli do Berlina, kde zakoupil
obzalovany A. K. dva kilogramy kokainu ve formé tzv. cihel, které v pronajatém byté v Berlin¢ za
pomoci vakuovac{ félie ukryli kazdou do jednoho dortu, pficemz obzalovany A. K. ur¢il pofadi, ve
kterém se budou obzalovani postupné vracet autobusovou linkou z Berlina zpét do Prahy tak, Zze
obzalovany A. S. pfijel do Prahy dne 13. 12. 2024 v 04:50 hodin a pfepravil se na adresu Xxx Xxx,
xxx, kde tasku s dortem a ukrytym kokainem pfedal obzalovanému M. S., obzalovany K. M. se
vratil téhoz dne v 16:40 hodin a pfepravil se do stanice metra C xxx, kde pfiblizné v ¢ase 17:20
hodin predal tasku s dortem a ukrytym kokainem obzalované V. D., ktera tasku odnesla na adresu
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XXX XXX, XxX, kdy naposledy se vratil obzalovany A. K., ktery jel za obzalovanym M. S. na adresu
XXX XXX, XXX, poté jel za obzalovanym I. D. na adresu xxx XXX Xxx, XXX, a az poté se vratil domu
na adresu XXX XXX, XXX,

11) dne 26. 12. 2024 v xxx xxx, na adrese XXX Xxx,, nasedl obzalovany A. K. do vozidla znacky Fiat
500X, reg. znacky xxx, a to poté, co zajistil ubytovani v Berlin¢ a sménil si financn{ prostfedky na
ménu Euro, vyzvedl vozidlem obzalované A. S., I. D. a K. M. a odjeli do Berlina, kde zakoupil
obzalovany A. K. tfi kilogramy kokainu ve formé tzv. cihel, které v pronajatém byté v Berliné za
pomoci vakuovaci félie ukryli kazdou do jednoho dortu, pficemz obzalovany 1. D. zajistil dne 27.
12. 2024 zpatecni jizdenky do Prahy a obzalovany A. K. urcil pofadi, ve kterém se budou
obzalovani vracet do Prahy tak, ze obzalovany 1. D. se vratil dne 27. 12. 2024 v 03:48 hodin a ¢ekal
na adrese XXX XXX XXX, XxX, téhoz dne v ¢ase 04:38 hodin se vratil obzalovany K. M. a pfepravil se
za obzalovanym I. D. na adresu xxx xxx, kde obzalovanému I. D. pfedal tasku s ukrytym kokainem,
v ¢ase 14:35 hodin se vozidlem vratil obzalovany A. K., ktery jel za obzalovanym I. D. na adresu
XXX XXX, XXX, kde si do zavazadlového prostoru vozidla ulozil tasku s ukrytym kokainem, kterou
mu pfedal obzalovany I. D., a naposledy v ¢ase 15:40 hodin se vratil obzalovany A. S., ktery se
pfepravil k obchodnimu domu Albert na adrese xxx, xxx, kde tasku s ukrytym kokainem ulozil do
zavazadlového prostoru vozidla Fiat, kterym na misto pfijel obzalovany A. K.,

12) dne 16. 1. 2025 v xxx xxx, na adrese XXX xxx,, nasedl obzalovany A. K. do vozidla znacky Fiat
500X, reg. znacky xxx, a to poté, co sménil finanéni prostfedky na ménu Euro a zajistil ubytovani
v Berliné, vyzvedl vozidlem obzalované A. S., 1. D. a K. M. a odjeli do Berlina, kde obzalovany A.
K. zakoupil tii kilogramy kokainu ve formé tzv. cihel, které v pronajatém byté v Berliné za pomoci
vakuovaci folie ukryli kazdou do jednoho dortu, pficemz obzalovany I. D. zajistil dne 17. 1. 2025
obzalovanym zpatecni jizdenky do Prahy a obzalovany A. K. urcil pofadi, ve kterém se budou
obzalovani vracet do Prahy tak, Ze obzalovany K. M. pfijel do Prahy dne 17. 1. 2025 v 03:30 hodin,
obzalovany A. S. téhoz dne v 04:50 hodin a obzalovany 1. D. se vratil az v 15:20 hodin, kdy jako
posledni se vratil vozidlem obzalovany A. K.,

13) dne 19. 2. 2025 v xxx xxX, na adrese Xxx xxx,, nasedl obzalovany A. K. do vozidla znacky Fiat
500X, reg. znacky xxx, a to poté, co smenil financéni prostfedky na ménu Euro a zajistil ubytovani
v Berling, vyzvedl vozidlem obzalované A. S., I. D., K. M. a M. S. a odjeli do Berlina, kde
obzalovany A. K. zakoupil 3 kilogramy kokainu ve formé tzv. cihel, které v pronajatém byté v
Berliné za pomoci vakuovaci félie ukryli kazdou do jednoho dortu, pficemz obzalovany I. D. zajistil
obzalovanym zpate¢ni jizdenky do Prahy a obzalovany A. K. urcil pofadi, ve kterém se budou
obzalovani vracet do Prahy tak, Ze obzalovany I. D. se vratil zpét v ¢ase 01:41 hodin a odesel na
adresu XXX XXX XXX, XxX, kde ¢ekal, nebot’ téhoz dne v case 02:18 pfijel zpét do Prahy obzalovany
A. S.av case 03:45 hodin obzalovany K. M., pficemz oba obzalovani se pfepravili k obzalovanému
I. D. na adresu xxx xxx Xxx, xxX, kde obzalovanému L. D. pfedali tasky s ukrytym kokainem, v ¢ase
13:22 hodin se zpét vratil vozidlem obzalovany A. K. a naposledy v ¢ase 15:44 hodin se vratil
obzalovany M. S., ktery byl na autobusovém nadraz{ Praha xxx zadrzen s taskou, ve které byl ukryty
kokain v podobé tzv. cihly o celkové hmotnosti 999,3 gramu netto s obsahem 75,3 hmotnostnich
% kokainu baze,

a soucasné zakoupili 914,187 gramti metamfetaminu s obsahem 80,3% baze, coz ¢ini celkem 734,09
gramt metamfetaminu baze, 385,127 gramu ketaminu, coz ¢ini celkem 328,19 gramt ketaminu
baze, 2344,288 gramu tablet MDMA, coz ¢ini celkem 1037,54 gramt MDMA baze, 2,079 gramu
razového kokainu (tzv. pink cocain) obsahujictho ketamin a MDMA s obsahem 0,58 gramu
ketaminu a 0,45 gramia MDMA, 3276 ks davek LSD (tzv. tripti) s obsahujicich 150,94 mg latky
LSD, 79,054 gramu susiny hub obsahujicich 427,99 mg latky psylocin,

Shodu s prvopisem potvrzuje R. S.
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a takto piivezli do Ceské republiky celkem 32 kg kokainu,

14) a dale v ramci cest popsanjch pod body 1) a 12) dovezli do Ceské republiky psychotropni latky,
které drzeli za ucelem prodeje a jiného poskytnuti dalsim osobam u sebe, a to konkrétné:

A) obzalovany I. D. v byté ¢. xxx na adrese XXX XXX XXX, XXX XXX, uschovaval

- 3417,758 gramu rostlinného materialu s obsahem celkového mnozstvi 708,34 grami
absolutntho THC,
baze,

- 914,187 gramu metamfetaminu s obsahem 80,3% baze, coz ¢ini 734,09 gramu
metamfetaminu bize,

- 344,399 gramt ketaminu s obsahem 85,1% baze, coz ¢ini 293,08 gramu ketaminu baze,

- 2335,679 gramu tablet MDMA, coz ¢inf 1032,26 gramt MDMA baze,

- 3216 kusu davek LSD (tzv. tript) obsahujicich 148,72 mg latky LSD,

- 49,31 gramu susiny houby obsahujici 246,55 mg latky psylocin,

B) obzalovany A. K. v miniskladu FO5 v arealu xxx na adrese xxx, xxx, uschovaval
- lisovanou cihlu kokainu o hmotnosti 1004 gramu s obsahem 67,8 % kokainu baze, coz v
pfepoctu ¢inf celkem 680,7 gramu kokainu baze,

C) obzalovany M. S. v ubytovaci jednotce E318 na adrese xxx xxx, xxx, uschovaval

- 2617,169 gramu rostlinného materialu s obsahem celkového mnozstvi 309,78 gramu
absolutniho THC,

- 40,807 gramt ketaminu s obsahem 86,2% baze, coz ¢inf 35,69 gramu ketaminu baze,

- 2,079 gramu razového kokainu (tzv. pink cocain), s obsahem 0,58 gramut ketaminu a 0,45
grami MDMA,

- 10,688 gramt tablet MDMA, coz ¢ini 5,73 gramt MDMA baze,

- 60 kust davek LSD (tzv. tript) obsahujicich 2,22 mg latky LSD,

- 29,744 gramt susiny houby obsahujici 181,44 mg latky psylocin,

pficemz THC, psylocin, LSD a MDMA jsou uvedeny jako psychotropni latky v pfiloze ¢. 4 k
Natizeni vlady ¢. 463/2013 Sb. o seznamech navykovych latek v souladu s § 44¢ odst. 1 zakona ¢.
167/1998 Sb., o navykovych latkach,

metamfetamin je uveden jako psychotropni latka v pfiloze €. 5 k Natizeni vlady ¢. 463/2013 Sb. o
seznamech navykovych litek v souladu s § 44¢ odst. 1 zakona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych
latkach,

Ketamin je uveden jako psychotropni latka v ptiloze ¢. 7 k Nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb. o
seznamech navykovych litek v souladu s § 44¢ odst. 1 zakona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych
latkach,

tedy
obzalovany I. D.

jednanim pod body I. 1) az 9) a 11) az 13) neopravnéne dovezl, jinak jinému opatiil a jednanim
pod bodem 1. 14) pro jiného pfechovaval omamnou latku, spachal takovy ¢in ve velkém rozsahu
a ve spojeni s organizovanou skupinou pusobici ve vice statech,

Shodu s prvopisem potvrzuje R. S.
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obZalovany A. S.

jednanim pod body I. 1) az 13) neopravnéné dovezl, jinak jinému opatfil a pro jiného pfechovaval
omamnou latku, spachal takovy ¢in ve velkém rozsahu a ve spojeni s organizovanou skupinou
pusobici ve vice statech,

obZalovany K. M.

jednanim pod body I. 5), 7) az 13) neopravnéné dovezl, jinak jinému opatiil a pro jiného
pfechovaval omamnou latku, spachal takovy ¢in ve velkém rozsahu a ve spojeni s organizovanou
skupinou pusobici ve vice statech,

obzZalovana V. D.

jednanim pod bodem I. 5), 6) a 10) umoznila a usnadnila jinému spachani trestného ¢inu zajisténim
ubytovani a pfevzetim omamné latky poté, co jej neopravnéné dovezli, jinak jinému opatfili a pro
jiného prechovavali, ¢in spachala jako ¢len organizované skupiny a ve velkém rozsahu,

obZalovani D.P.aJ. V.

se zamérem ziskat co nejvyssi majetkovy prospéch prodejem a poskytnutim navykové latky kokain
daldim osobim na tizemi Ceské republiky, s védomim, ze v Ceské republice nenf bez piislusného
zakonného povoleni k zachazeni s navykovymi latkami ve smyslu § 3 odst. 2, § 4 a § 8 zdkona ¢.
167/1998 Sb., o navykovych litkich, mozno volné nakladat a dile obchodovat zejména s
navykovou latkou kokain, ktery je uveden jako omamna latka v pfiloze ¢. 1 k Nafizeni vlady ¢.
463/2013 Sb. o seznamech navykovych latek v souladu s § 44c odst. 1 zikona ¢. 167/1998 Sb., o
navykovych latkach,

obzalovani A. K., M. S. a D. P. jako ¢lenové organizované skupiny, kterou zformoval obzalovany
A. K., aby prodal na tzemi Ceské republiky dovezeny kokain, nabidl kokain k prodeji
obzalovanému D. P. a seznamil jej s obzalovanym M. S., kterého obzalovany A. K. povéril
prodejem kokainu obzalovanému D. P., kdy obzalovany D. P. zprostiedkoval za provizi prodej
kokainu od obzalovaného M. S. i obzalovanému J. V. tak, ze

obzalovany D. P. nejméné v dob¢ od ¢ervence 2024 do fijna 2024 a obzalovany J. V. pak az do
unora 2025 v xxx, v okolf ulice xxx, v xxx v okolf ulice xxx xxx, ale 1 na jinych mistech v Praze,
odebirali od obzalovaného M. S. kokain o obsahu nejméné 40,4 % kokainu baze, ktery byl urcen
dalsim osobam, konkrétné

obzalovany D. P. v dob¢ letnich prazdnin 2024 na xxx, v okoli ulice xxx, zakoupil za tcelem
prodeje kokainu jinému minimalné 4x kokain o hmotnosti 300 gramu, kdy az po pfedani kokainu
cllovému odbérateli obzalovany D. P. zaplatil domluvenou ¢astku obzalovanému M. S., ktery cekal
opodal, a dile zakoupil nekolikrat do mésice mensi mnozstvi kokainu od 20 gramt do 100 gramt
tak, ze odbér kokainu ¢inil v souctu do 500 gramu za meésic,

a obzalovany J. V. v dobé od srpna do fijna 2024 zakoupil od obzalovaného M. S. minimalné
dvakrat kokain v mnozstvi 150 gramu a pravidelné az do dnora 2025 nakupoval kokain asi 3x
v mésici v mnozstvi asi 20 gram,

kdy obzalovany D. P. neopravnéné nakladal s celkovym minimalnim mnozstvim 1 500 gramu
kokainu, ktery dosahoval minimalné 40,4 % kokainu baze, coz v pfepoctu ¢ini 606 gramu kokainu
baze,

Shodu s prvopisem potvrzuje R. S.
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a obzalovany J. V. neopravnéné nakladal s celkovym minimalnim mnozstvim 540 gramu kokainu,
ktery dosahoval minimalné 40,4 % kokainu baze, coz v pfepoctu ¢ini 218,16 gramu kokainu baze,

tedy

obzZalovany A. K.

jednanim pod body I. 1) az 14) a II. neopravnéné dovezl, nabidl, prodal, jinak jinému opatfil a
pro jiného pfechovaval omamnou latku, spachal takovy ¢in ve velkém rozsahu a ve spojeni s
organizovanou skupinou pusobici ve vice statech,

obzZalovany M. S.

jednanim pod body I. 1) az 14) a II. neopravnéné dovezl, nabidl, prodal, jinak jinému opatfil a
pro jiného pfechovaval omamnou latku, spachal takovy ¢in ve velkém rozsahu a ve spojeni s
organizovanou skupinou pusobici ve vice statech,

obzZalovany D. P.
jednanim pod bodem II. neopravnéné prodal, jinak jinému opatfil a pro jiného pfechovaval
omamnou latku, ¢in spachal jako clen organizované skupiny a ve velkém rozsahu,

obzZalovany J. V.
jednanim pod bodem II. neopravnéné jinak jinému opatfil a pro jiného pfechovaval omamnou
latku ve znacném rozsahu,

¢imzZ spachali
obzZalovany A. K.

jednanim pod body L. a II. zlo¢in neopravnéna vyroba a jiné nakladani s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
3 pism. ¢), odst. 4 pism. c) tr. zakoniku,

obZalovany M. S.

jednanim pod body I. a II. zloc¢in neopravnéna vyroba a jiné nakladani s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
3 pism. c), odst. 4 pism. c) tr. zakoniku,

obzalovany I. D.

jednanim pod bodem I. zlo¢in neopravnéna vyroba a jiné naklidan{ s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
3 pism. c), odst. 4 pism. c) tr. zakoniku,

obZalovany A. S.

jednanim pod bodem 1. zloc¢in neopravnéna vyroba a jiné nakladani s omamnymi nebo

psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
3 pism. c), odst. 4 pism. c) tr. zakoniku,

Shodu s prvopisem potvrzuje R. S.
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obZalovany K. M.

jednanim pod bodem 1. zloc¢in neopravnéna vyroba a jiné nakladani s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
3 pism. c), odst. 4 pism. c) tr. zakoniku,

obzalovana V. D.

jednanim pod bodem 1. zloc¢in neopravnéna vyroba a jiné nakladani s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
2 pfsm. a), odst. 3 pism. c) tr. zakoniku ve formé ucastenstvi dle § 24 odst. 1 pism. ¢) tr. zakoniku
(pomocnik),

obzZalovany D. P.

jednanim pod bodem II. zloc¢in neopravnéna vyroba a jiné nakladani s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
2 pism. a), odst. 3 pism. c) tr. zakoniku,

obzZalovany J. V.

jednanim pod bodem II. zloc¢in neopravnéna vyroba a jiné nakladani s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
2 pism. ¢) tr. zakoniku,

a odsuzuji se
obzZalovany A. K.
podle § 283 odst. 4 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 8 (osmi) rok.

Podle § 56 odst. 2 pism. a), odst. 3 trestniho zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu
zafazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 70 odst. 1 trestniho zakoniku se obzalovanému uklada trest propadnuti véci, a to
penéznich prostfedki nalezenych pfi domovni prohlidce ve vysi 213 250 K¢, 6 700 EUR a 3 495
USD.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti veci,
a to:

- lisovaci formy a matice k lisu (stopa ¢. 4 z miniskladu ¢. FO5),

- osobniho motorového vozidla znacky Fiat 500X, registra¢ni znacky xxx, modré barvy, VIN

xxx, ¢fslo motoru xxx, objem motoru 1368, TP ¢islo UN211864, ¢islo OTP UBF902058,

- 4374,7 gramt odbornym zkoumanim nespotfebované smési kokainu,

- 58924 gramt odbornym zkoumanim nespotfebované hmoty obsahujici THC,

- 907,3 gramu odbornym zkoumanim nespotfebované smeési metamfetaminu,

- 382,7 gramu odbornym zkoumanim nespotfebované smési ketaminu,

- 22345 gramu odbornym zkoumanim nespotfebované smési MDMA,

- 51,28 grami odbornym zkoumanim nespotfebovanych tripa LSD,

- 68,3 grami odbornym zkoumanim nespotfebované susiny hub obsahujicich psylocin,

ObzZalovany M. S.

Shodu s prvopisem potvrzuje R. S.
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podle § 283 odst. 4 trestniho zakoniku za pouziti § 58 odst. 7 trestniho zakoniku k trestu odnéti
svobody v trvani 5 (péti) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu zafazuje do
véznice s ostrahou.

ObzZalovany I. D.

podle § 283 odst. 4 trestnfho zakoniku za pouziti § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku k trestu odnéti
svobody v trvani 6,5 (Sesti a pul) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a), odst. 3 trestnitho zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu
zafazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 70 odst. 1 trestniho zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti véci, a to
penéznich prostfedki nalezenych pfi domovni prohlidce ve vysi 73 000 K¢ a 310 USD.

Podle § 80 odst. 1 trestntho zakoniku se soucasné obzalovanému uklada trest vyhosténi z tzemi
Ceské republiky na dobu 10 let.

ObzZalovany A. S.

podle § 283 odst. 4 trestniho zakoniku za pouziti § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku k trestu odnéti
svobody v trvani 6 (Sesti) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a), odst. 3 trestniho zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu
zafazuje do véznice s ostrahou.

ObzZalovany K. M.

Podle § 283 odst. 4 trestnfho zakoniku za pouziti § 58 odst. 2 pism. b) tr. zdkoniku k trestu odnéti
svobody v trvani 5,5 (péti a pul) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a), odst. 3 trestniho zdkoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu
zafazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 80 odst. 1 trestnfho zakoniku se soucasné obzalovanému uklada trest vyhosténi z Gzemi
Ceské republiky na dobu 10 let.

Obzalovana V. D.

podle § 283 odst. 3 trestniho zakoniku za pouziti § 58 odst. 1, odst. 2 pism. b), odst. 3 pism. b)
trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 3 (tfi) roku.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada a podle § 82
odst. 1 trestniho zakoniku se stanovi zkuSebni doba v trvani 5 (péti) let.

Podle § 67 odst. 1 trestniho zakoniku ve spojeni s § 68 odst. 1, odst. 2, odst. 6 trestniho zakonfku
se obzalované uklidda penéZity trest ve vyméfe 730 (sedm set tficet) dennich sazeb s vysi

Shodu s prvopisem potvrzuje R. S.
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denni sazby 650 K¢ (Sest set padesat korun ceskych), tedy celkem 474 500 K¢ (ctyfista sedmdesat
Ctyfi tisic pét set korun ceskych).

Obzalovany D. P.

podle § 283 odst. 3 trestniho zakoniku za pouziti § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku k trestu odnéti
svobody v trvani 4 (Ctyf) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se obZalovany pro vykon tohoto trestu zafazuje do
véznice s ostrahou.

ObzZalovany J. V.
podle § 283 odst. 2 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou) roki.

Podle § 81 odst. 1 trestnfho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada a podle § 82
odst. 1 trestniho zakoniku se stanovi zkuSebni doba v trvani 4 (Ctyf) let.

Podle § 67 odst. 1 trestniho zakonfku ve spojeni s § 68 odst. 1, odst. 2, odst. 6 trestniho zakoniku
se obzalovanému uklada penéZity trest ve vymeéfe 182 (sto osmdesat dva) dennich sazeb s vysi
denni sazby 300 K¢ (tfi sta korun ¢eskych), tedy celkem 54 600 K& (padesat ctyfi tisic Set set
korun ¢ceskych).

Podle § 101 odst. 1 pism. c) trestniho zakoniku se dale uklada ochranné opatieni zabrani
véci nalezenych v miniskladu XS pod ¢. xxx, na adrese xxx, xxx, slouzicich k péstovani konopi, a
to

- 2 kusu ventilatoru stifbrné barvy (stopa ¢. 1)

- papirové krabice s lisem (stopa ¢. 3)

- cerné tasky s péstebnim stanem (trubky, spojky, bez plachty) — stopa ¢. 6

- cerné tasky s obsahem nezjisténého mnozstvi barevnych plastovych sacka (stopa ¢. 7)

- 2 kusu zahradntho teploméru s ¢idlem ¢erné barvy (stopa ¢. 10)

- 2 kusu digitalni zasuvky (stopa ¢. 11)

- 4 kusu ovladace na stmivani svétel (stopa ¢. 12)

- igelitové tasky a 2 kust humidity control, 1 kusu bloom bastic a 1 kusu blastic (stopa ¢. 13)

- 2 kusu digitalniho PH metru (stopa ¢. 14)

- 2 kusu plastového pytle, papirové krabice s komponenty zavlazovaciho systému (stopa ¢. 15)
- plachty péstebnfho stanu cerné barvy (stopa ¢. 16)

- 2 kusu plastovych kvétinaca sedé barvy (stopa ¢. 17)

- 44 kusu plastovych kvétinact sedé barvy (stopa ¢. 18)

- 18 kusu vik kvétinact sedé barvy (stopa ¢. 19)

- 16 kusu vik kvétinaca Sedé barvy (stopa ¢. 20)

- 2 kust vzduchové filtrace (stopa ¢. 21)

- 2 kust zavésného susaku (stopa ¢. 22)

- cerného pytle s obsahem soucastek péstirny (stopa ¢. 23)

- 4 kusu krabicového setu zafivek zn. Lumatex (stopa ¢. 24),

vie uloZeno v rezimovém skladu Policie Ceské republiky v Zajeéicich.

Oduvodnéni:

Vsichni obzalovani v hlavnim licen{ prohlasili vinu. Soud jejich prohlaseni viny pfijal a rozhodl,
ze dokazovani se neprovede v rozsahu, ve kterém obzalovani prohlasili vinu, a bude provedeno
pouze ve zbylém rozsahu.

Shodu s prvopisem potvrzuje R. S.

(K. ¢. 1 — rozsudek)



12 JUST-Citlivé informace
sp. zn. 41T 3/2026

Obzalovany A. K. vypovédél, 7e v Ceské republice Zije s manzelkou, ma dvouleté dité. Pted
vzetim obzalovaného do vazby bydleli s manzelkou v pronajatém byté na adrese xxx xxx. Na tzemi
Ceské republiky pobyva 14 let. Diffve pracoval jako barman, avsak pred vzetim do vazby
nepracoval, protoze si vydélaval trestnou cinnostl. V minulosti nebyl trestné stihan.
K navrhovanému trestu propadnuti véci, a to financnich prostfedki nalezenych pfi domovni
prohlidce, uvedl, ze penize jsou jeho a jsou vysledkem trestné ¢innosti. Osobni motorové vozidlo
zn. Fiat, jehoz propadnuti statni zastupkyné navrhovala, je jeho, dostal ho jako dar od tchana.
K zajisténé smési omamnych a psychotropnich latek obzalovany uvedl, ze jsou jeho. Zajisténé
naramkové hodinky zn. Rado jsou jeho, koupil je v roce 2023 nebo 2024, pfedpoklada, ze za penize,
které pochazely z trestné ¢innosti.

Obzalovany M. S. vypovédel, ze v Ceské republice Zije 11 let. Studoval zde na univerzité, od
dubna 2024 pracoval ve spole¢nosti xxx a nasledné vypomahal na stavebnich pracovistich a byl
zapojen do nelegalni ¢innosti, cehoz velmi lituje. V Karlovych Varech zije jeho babicka, ktera spolu
s jeho matkou vlastni v Karlovych Varech byt. Obzalovany majetek v Ceské republice nema.

Obzalovany I. D. vypovédél, Ze nema vazby na Ceskou republiku. Do Ceské republiky piijel v 17
letech, je zde od kvétna 2022, prvnich pul roku studoval na Ceské xxx univerzité v Praze. Pracoval
brigadné od poloviny roku 2024, mél vice jednorazovych brigad, nemél na né podepsané smlouvy,
vydélaval si okolo 20 000 K¢ mési¢né. Za ubytovani platil zpocatku 8 000 K¢ a nasledné 9 000 K¢
mési¢né. Zadné azylové fizeni se s nim nevede, ma vizum za tcelem strpéni pobytu na tGzem.
K navrhovanému trestu propadnuti véci, a to financ¢nich prostfedku nalezenych pii domovni
prohlidce, uved], Ze penize pochazeji z prodeje drog. Z4dné rodinné vazby v Ceské republice nema.

Obzalovany A. S. vypovédél, ze v Ceské republice ma matku a sestru, matka piijela zacatkem roku
2019 a obzalovany se sestrou piijeli na zacatku valky. Otec zemfel na Ukrajiné na fronté. Piijela za
nimi i babicka. Bydleli spolu na adrese xxx xxx. Pfed vzetim do vazby pracoval brigadné, nemé¢l
podepsané smlouvy, vydélaval si okolo 20 000 K¢ az 25 000 K¢ mésicné. Platil bydleni a finan¢né
vypomahal matce, sestfe a babicce.

Obzalovany K. M. vypovédél, Ze v Ceské republice Zije 5 let. M4 zde prétele a piitelkyni, kterd je
obcankou Kazachstanu jako on a ma studentské vizum. Rodice a mladsiho bratra
mé v Kazachstanu. Pied vzetim do vazby studoval xxx. Zadny majetek v Ceské republice nema.
Obzalovany uvedl, Zze difve bydlel na hotelu, pozdéji uvedl, Ze si s pfitelkyni pronajimali poko;.
Pracoval jako kuryr pro xxx, mél ob¢asné brigady a rodice mu posilali penize z Kazachstanu. Jeho
mésicni piijem ¢inil asi 20 000 K¢ az 25 000 K¢ mésicné. Jeho mésicni naklady na bydleni ¢inily
16 000 K¢. Pied vzetim do vazby mél obzalovany studentské vizum, jeho platnost jiz skoncila.
Nepozadal o azyl.

Obzalovana V. D. vypovéedéla, ze v Ceské republice Zije cela jeji rodina, manzel, syn A., kterému
jsou necelé dva roky, matka, otec, dva bratfi, babicka. Obzalovana bydli v byt¢ v xxx ulici. Dfive
podnikala, nasledné §la na mateiskou. Aktudlné je na matefské a ma poloviéni Gvazek. V Ceské
republice je necelych 11 let. Nevlastni zde Zadny byt. Zajisténé penize pochazeji z prodeje podniku
obzalované a ¢ast obzalovana ziskala jako dary od rodiny. Navrhovany penézity trest by byla
schopna uhradit. Jiné dspory nema. Obzalovana vyjadfila litost nad svym jednanim a uvedla, ze
udélala obrovskou chybu, nechtéla ohrozit svého syna a je vdécna, Ze ji soud ponechal na svobodé.
Obzalovany D. P. vypovédél, ze nikdy nebyl trestan, v Ceské republice se dopustil piestupku,
kdyz idil opily. Obzalovany uvedl, ze mél soud, ale nebyl trestan, pfisel o fidicsky prikaz.

Obzalovany J. V. vypovedel, Ze je ceské statni piislusnosti, od roku 2018 pracuje na prazské xxx
jako xxx xxx. V sez6né jeho mésicni pifjmy ¢inf 30 000 K¢ plus dyska, celkem okolo 50 000 K¢,
n¢kdy i vice. Ma uspory, exekuce nema. K navrhovanému penézitému trestu ve vysi 54 600 K¢

uvedl, ze by byl rad, pokud by bylo mozné ho rozlozZit na splatky, asi by pozadal matku o finanéni
pomoc, penézity trest by urcit¢ uhradil.

Shodu s prvopisem potvrzuje R. S.

(K. ¢. 1 — rozsudek)
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Soud provedl dokazovani listinami. K zajisténym vécem, ke kterym se vztahuji uloZzené tresty
a ochranna opatfeni, byly pfedloZeny protokoly o provedeni domovnich prohlidek a prohlidek
jinych prostor a pozemku s fotografickou dokumentaci, a to bytu v ulici xxx (obz. K. a D.),
miniskladu XS ¢. FO5 (obz. K.), bytu v ulici xxx (obz. S.), bytu v ulici xxx xxx (obz. D.), vozidla zn.
Fiat (obz. K.). V této souvislosti soud predlozil protokol o vydani véci — vozidla zn. Fiat. Dale byly
pfedlozeny protokoly o vydani véci obz. S. — kokainu a mobilniho telefonu, obz. S. — mobilniho
telefonu, obz. M. — mobilniho telefonu, obz. D. — mobilniho telefonu s fotografickou dokumentaci.
Dale bylo pfedlozeno usneseni o vydani vozidla zn. Lexus a n¢kolik usneseni o vraceni vydanych
vécd.

Z vysledkt majetkovych Setfeni k obzalovanym zjistil soud nasledujici.

V piipadé obzalovaného A. K. bylo zji$téno, ze disponuje tremi bankovnimi Géty vedenymi u Ceské
spofitelny a.s. a Raiffeisenbank a.s., na nichz se objevuji jen zanedbatelné zustatky a pohyby. Nebyly
zaznamenany pravidelné pfichozi platby svédcici o pifjmu ze zavislé cinnosti od jakéhokoli
zaméstnavatele ¢i objednatele. Vyraznéjsi pfichozi castky pfedstavovaly pfevazné hotovostni
vklady nebo platby pfichazejici z Gctu obzalované V. D.. Obzalovany nevlastni Zadnou nemovitost.
V obdobi od 12. 11. 2018 do 31. 7. 2019 obzalovany pracoval pro spolecnost Pxxx xxx Xxxs, s.r.0.
a od 24. 6. 2020 je registrovan jako OSVC v oboru vjroby, obchodu a sluzeb a silniéni motorové
dopravy. V danovych pfiznanich vykazal tyto vysledky:

- rok 2019: danové piiznani nepodal,
- rok 2020: zisk 206 323 K¢,
- rok 2021: zisk 213 212 K¢,
- rok 2022: zisk 216 320 K¢,
- rok 2023: zisk 444 320 K¢.

Od srpna 2024 obzalovany pobira rodicovsky piispévek ve vysi 13 000 K¢, spole¢né posuzovanou
osobou je obzalovana D..

Obzalovany je evidovan jako majitel a provozovatel motorového vozidla znacky Fiat 500X,
registracn{ znacky xxx, barva modra, VIN xxx.

U obzalovaného M. S. byly zjistény dva ucty u UniCredit Bank, od dubna 2024 na nich nebyly
zaznamenany zadné pravidelné pifjmy ze zaméstnani, naopak doslo k hotovostnim vkladim ve
vysi 163 000 Kc¢. Obzalovany nevlastni zadné nemovitosti. Nedisponuje zivnostenskym
opravnénim. Od 11. 6. 2024 je evidovan u CSSZ jako zaméstnanec spolecnosti SXXXL s.1.0., avsak
zadné platby od tohoto zaméstnavatele se na jeho uctech nevyskytuji.

U obzalovaného 1. D. byl identifikovan bankovni et vedeny u CSOB. Od roku 2024 na ném
nejsou patrné pravidelné pracovni piijmy; pfichazely spiSe nepravidelné a razné vysoké platby od
nc¢kolika osob. Celkové byly na ucet vlozeny hotovostni vklady ve vysi 256 300 K¢. D. nevlastni
74dnou nemovitost, neni OSVC a nema evidovaného zaméstnavatele.

U obzalovaného A. S. byl zjistén ucet vedeny u Ceské spofitelny. Nejsou na ném patrné platby od
zaméstnavatele, naopak jsou evidovany pfevody od rodinného pifslusnika. Obzalovany obdrzel od
obzalovaného D. v souhrnu 18 187 K¢. V obdob{ od ¢ervence do prosince 2024 vlozil na vlastni
ucet hotove celkem 179 900 K¢, pficemz tyto vklady casove korespondovaly s jeho navraty z cest.
Obzalovany nevlastni nemovitost, neni OSVC a nenf evidovan 7adny jeho zaméstnavatel.

U obzalovaného K. M. bylo zjisténo Sest ucta vedenych u raznych bank; k béznému provozu
slouzil ucet ¢. xxx. Analyza pohybu nasvédcuje tomu, ze obzalovany ziskaval nepravidelné ptijmy
z pfilezitostnych praci, které vsak nejsou evidovany. Provadél vyssi hotovostni vklady nejasného
pavodu. Obzalovany nevlastni Z4dnou nemovitost, neni OSVC a od 1. 4. 2022 je zaméstnan u
spolecnosti Pxxxe s.1.0., aniz by byly dostupné doklady o vysi jeho pfijmu.

Shodu s prvopisem potvrzuje R. S.

(K. ¢. 1 — rozsudek)
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. U obzalované V. D. byly identifikovany tfi bankovni ucty. Na uctu ¢. xxx vedeném u
Raiffeisenbank byly v roce 2024 zaznamenany pfichozi platby ve vysi celkem 1 937 382,79 K¢ a
odchozi platby ve vysi celkem 2 056 922,17 K¢. Pifjmy nejsou spojeny s pracovnim pomérem. Mezi
transakcemi se objevily pfevody od obzalovanych S. (7 500 K¢) a K. (433 664 K¢). Vklady hotovosti
na ucet ¢inily 1 173 500 K¢.

Na uctu ¢. xxx vedeném u Komeréni banky byly ve stejném obdobi pfipsany prostfedky v celkovém
objemu 814 776,2 K¢, opét bez vazby na zaméstnani. Vyznamnou odchozi polozku pfedstavuji
ptevody v celkové vysi 241 276 K¢ na ucet spolecnosti MXXX XXXS s.r.0., zatimco opacnym
smérem obzalovana obdrzela pouze 18 942 K¢. Hotovostni vklady tvofily 481 720,2 K¢. Z uctu
byly hrazeny splatky na vozidlo Kia Ceed.

Na tGétu & xxx vedeném u CSOB v letech 2024—2025 probéhly vklady ve vysi 167 761 K¢é a odchoz

4o

platby ve vysi 167 712 K¢, ani zde se nejednalo o pifjmy ze zaméstnani.

Obzalovana byla v obdobi od 22. 8. 2022 do 6. 11. 2024 jednatelkou a jednim ze spole¢niki
spole¢nosti TXXXK s.r.o. (dffive Mxxx xxxs s.r.0.). U CSSZ u ni neni evidovano zadné jeji
zaméstnani, je vedena pouze jako spolecné posuzovana osoba k rodicovskému piispévku

vyplacenému obzalovanému K.. Obzalovana nevlastni Zddnou nemovitost ani vozidlo.

Ohledné obzalovaného D. P. bylo zjisténo, ze figuruje pouze jako disponent bankovnich ucta
raznych spolecnosti. Sam nevlastni zadné nemovitosti ani vozidla. Je spole¢nikem a jednatelem ve
ttech obchodnich spole¢nostech (Bxxx xxx XxXxXg §.r.0., MXXX XXXC S8.r.0. a SXxxy s.r.0.). U
spole¢nosti Sxxxy s.r.0. byl veden jako zaméstnanec pouze do kvétna 2023. Podle udaju CSSZ
nemé evidovany zadné pifjmy. Neni veden v evidenci Utadu prace a nepobira socialni davky. V
centralni evidenci exekuci jsou k jeho osobé vedena dvé exekucni fizen{ s jistinou celkem 78 624
Ke.

Z opisu z evidence rejstifku tresta soud zjistil, Ze obzalovany S. ma evidovan jeden zaznam o
odsouzent, ohledné kterého se na néj hledi, jako by odsouzen nebyl, soud mu je proto nekladl k tiZi.
Obzalovany V. ma v opisu jeden zaznam o odsouzeni, které jiz bylo zahlazeno, soud mu je proto
rovnéz nekladl k tizi. Ostatni obzalovani nemaji v opisech z evidence rejstifku trestt zadny zaznam.

Po provedeném dokazovani, kdy soud hodnotil provedené dikazy jednotlive i v jejich souhrnu
v souladu se zasadou uvedenou v § 2 odst. 6 tr. fadu, dospél soud k zavéru, ze vina obzalovanych
byla jednozna¢né prokazana. Obzalovani prohlasili vinu a soud jejich prohlasen{ piijal.

Po pravni strance soud hodnotil jednani obzalovanych v souladu s obzalobou, obzalovani s touto
pravni kvalifikac{ vyslovili souhlas.

Jednani obzalovaného K. pod body I. 1) az 14) a II. vyroku naplfiuje po subjektivni i objektivn{
strance znaky skutkové podstaty zloc¢inu neopravnéné vyroby a jiného nakladani s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
3 pism. ¢), odst. 4 pism. ¢) tr. zakoniku. Obzalovany neopravnéné dovezl, nabidl, prodal, jinak
jinému opatfil a pro jiného prechovaval omamnou latku, spachal takovy ¢in ve velkém rozsahu a
ve spojeni s organizovanou skupinou pusobici ve vice statech.

Jednani obzalovaného S. pod body pod body I. 1) az 14) a II. vyroku napliiuje po subjektivni i
objektivni strance znaky skutkové podstaty zlo¢inu neopravnéné vyroby a jiného nakladani
s omamnymi nebo psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy
dle § 283 odst. 1, 3 pism. ¢), odst. 4 pism. c) tr. zakoniku. ObzZalovany neopravnéné dovezl, nabidl,
prodal, jinak jinému opatfil a pro jiného prechovaval omamnou latku, spachal takovy ¢in ve velkém
rozsahu a ve spojeni s organizovanou skupinou pusobici ve vice statech.

Jednani obzalovaného D. pod bodem I. vyroku naplniuje po subjektivni i objektivni strance znaky
skutkové podstaty zloc¢inu neopravnéna vyroba a jiné nakladani s omamnymi nebo psychotropnimi
latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1, 3 pism. ¢), odst.

Shodu s prvopisem potvrzuje R. S.

(K. ¢. 1 — rozsudek)
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4 pism. ¢) tr. zakoniku. ObzZalovany pod body I. 1) az 9) a 11) az 13) vyroku neopravnéné dovezl,
jinak jinému opatfil a pod bodem I. 14) vyroku pro jiného ptrechovaval omamnou latku, spachal
takovy ¢in ve velkém rozsahu a ve spojeni s organizovanou skupinou ptsobici ve vice statech.

30. Jednani obzalovaného S. pod body 1. 1) az 13) vyroku napliiuje po subjektivni i objektivn{ strance

znaky skutkové podstaty zlocinu neopravnéné vyroby a jiného nakladani s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
3 pism. c), odst. 4 pism. c) tr. zdkoniku. Obzalovany neopravnéné dovezl, jinak jinému opatfil
a pro jiného pfechovaval omamnou latku, spachal takovy ¢in ve velkém rozsahu a ve spojeni
s organizovanou skupinou pusobici ve vice statech.

31. Jednani obzalovaného M. pod body 1. 5), 7) az 13) vyroku napliuje po subjektivni 1 objektivni

strance znaky skutkové podstaty zloc¢inu neopravnéné vyroby a jiného nakladani s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
3 pism. ¢), odst. 4 pism. ¢) tr. zakoniku. Obzalovany neopravnéné dovezl, jinak jinému opatfil a
pro jiného pfechovaval omamnou latku, spachal takovy cin ve velkém rozsahu a ve spojeni
s organizovanou skupinou pusobici ve vice statech.

32. Jednani obzalované D. pod body 1. 5), 6) a 10) vyroku napliuje po subjektivni i objektivni strance

znaky skutkové podstaty zlocinu neopravnéné vyroby a jiného nakladani s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
2 pism. a), odst. 3 pism. ¢) tr. zakoniku ve formé ucastenstvi dle § 24 odst. 1 pism. c) tr. zakoniku,
obzalovana se ¢inu dopustila jako pomocnik. Obzalovana umoznila a usnadnila jinému spachani
trestného cinu zajisténim ubytovani a pfevzetim omamné latky poté, co jej neopravnéné dovezli,
jinak jinému opatfili a pro jiného pfechovavali, ¢in spachala jako c¢len organizované skupiny
a ve velkém rozsahu.

33. Jednani obzalované¢ho P. pod bodem II. vyroku napliiuje po subjektivni i objektivni strance znaky

skutkové podstaty zlocinu neopravnéné vyroby a jiného nakladani s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
2 pism. a), odst. 3 pism. c) tr. zakoniku. Obzalovany neopravnéné prodal, jinak jinému opatfil
a pro jiného pfechovaval omamnou latku, ¢in spachal jako ¢len organizované skupiny a ve velkém
rozsahu.

34. Jednani obzalovaného V. pod bodem II. vyroku napliuje po subjektivni i objektivni strance znaky

35.

30.

37.

skutkové podstaty zlocinu neopravnéné vyroby a jiného nakladani s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy dle § 283 odst. 1,
2 pism. ¢) tr. zakoniku. Obzalovany neopravnéné jinak jinému opatfil a pro jiného pfechovaval
omamnou latku ve znac¢ném rozsahu.

Pokud se jedna o miru zavinéni, shledal soud ve vsech pifipadech umysl pfimy ve smyslu
§ 15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku, nebot’ obzalovani jednoznacné veédeli, ze mohou zpusobem
uvedenym v trestnim zakoné porusit nebo ohrozit zidjem chranény takovym zakonem,
a chtéli jej zpusobit.

Spolecenska $kodlivost jednani obzalovanych ve smyslu § 12 odst. 2 tr. zakoniku je dana
vyznamem chranéného zajmu, ktery byl jeho c¢inem dotcen a kterym je zajem na ochrané
spole¢nosti a jednotlivet pfed nebezpeéim, které vyplyva z nelegalntho a nekontrolovaného
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami, s piipravky obsahujicimi takové latky, s jedy
a prekursory.

Soud zvazoval otazku ukladanych trest. Pfi dvaze o druhu a vymeéfe trestu postupoval soud
v souladu s § 38 a § 39 tr. zakoniku a piihlédl k povaze a zavaznosti spachanych trestnych cinu,
k osobnim, rodinnym, majetkovym a jinym pomérim obzalovanych a moznostem jejich napravy.

Shodu s prvopisem potvrzuje R. S.

(K. ¢. 1 — rozsudek)
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Obzalovany K. byl podle § 283 odst. 4 tr. zakoniku ohrozen trestem odnéti svobody na 8 az 18 let
nebo propadnutim majetku. Obzalovanému polehcuje jeho prohlaseni viny. Obzalovany se v
prubéhu pripravného fizeni k ¢inu doznal a zacal spolupracovat s organy ¢innymi v trestnim fizeni.
Obzalovanému polehcuje jeho dosavadni trestni bezihonnost. Obzalovany projevil nad svym
jednanim litost. Obzalovanému naopak pfitézuje, Zze ¢in spachal jako organizator trestné ¢innosti,
m¢él z ni nejvétsi prospéch.

Za téchto okolnosti, zejména s pfithlédnutim k prohlaseni viny obzalovaného, ma soud za to,
ze je na misté obzalovanému ulozit trest na dolnf hranici trestni sazby, ve vymére 8 let. Soud nema
za to, ze by byly pfitomny mimofadné podminky, které by odtivodnovaly mimofadné sniZzeni trestu,
a to jiz s ohledem na vedouci roli obzalovaného na trestné ¢innosti.

Pro vykon trestu odnéti svobody soud obzalovaného zafadil do véznice s ostrahou, pfestoze byly
splnény podminky pro jeho zafazeni do véznice se zvysenou ostrahou. Soud nema za to, ze by
k ptusobeni na obzalovaného, aby vedl fadny Zivot, bylo tfeba vykonu trestu ve véznici s ostrahou.
Obzalovany je bezthonny, svoji odpovédnost pfijal, projevuje sebereflexi.

Obzalovany je cizim statnim pfislusnikem, nicméné v Ceské republice zije jiz 14 let, Ziji zde jeho
nejblizsi rodinni piislusnici, manzelka a jeho dvouleté dité. Soud ma za to, ze k ochrané spolec¢nosti
pfed dalsi trestnou cinnosti postaci vykon trestu odnéti svobody obzalovanym, soucasné ulozeni
trestu vyhostén{ by bylo nepfiméfené.

Soud obzalovanému ulozil trest propadnuti véci, ktera je bezprostfednim vynosem trestné ¢innosti,
a to penéznich prostfedkt nalezenych pfi domovni prohlidce ve vysi 213 250 K¢, 6 700 EUR

a 3 495 USD. Obzalovany v hlavnim liceni potvrdil, ze penézni prostiedky jsou jeho a pochazeji
z trestné ¢innosti.

Soud dale ulozil trest propadnuti véci ohledné nastroju trestné ¢innosti, a to nespotiebovanych
omamnych a psychotropnich latek nalezenych v byté¢ obzalovaného spolu s lisovaci formou
a matici k lisu a dale vozidla znacky Fiat. Vozidlo bylo nastrojem trestné cinnosti, nebot’” bylo
uzivano k cestam kuryra do Berlina.

Obzalovany S. byl podle § 283 odst. 4 tr. zakoniku ohrozen trestem odnéti svobody na 8 az 18 let
nebo propadnutim majetku. Obzalovanému polehcuje, Ze prohlasil vinu, vyjadfil nad svym ¢inem
litost. Dale mu polehcuje jeho trestni bezdhonnost. Obzalovany byl statni zastupkyni oznacen za
spolupracujictho obvinéného, jiz v priabc¢hu piipravného fizeni se k ¢inu doznal a spolupracoval
s organy cinnymi v trestnim fizeni. V ramci organizované skupiny obzalovany plnil pokyny
obzalovaného K., minimaln¢ tfikrat byl povéfen k ndkupu kokainu od dodavatele, a to poté, co
dovezl obzalované v postaveni kuryra do Berlina. Kdyz se cest do Berlina neucastnil, pfebiral od
kuryra dovezeny kokain v misté svého bydlist¢ a predaval jim domluvenou odménu.

Soud pfistoupil k uloZeni trestu pod dolni hranici trestni sazby podle § 58 odst. 7 tr. zakoniku.
Obzalovany byl statni zastupkyn{ oznacen za spolupracujictho obvinéného za splnéni podminek
§ 178 odst. 1 tr. fadu, podal v pfipravném fizeni aplnou a pravdivou vypoveéd o skutecnostech,
které vyznamné pfispély k objasnéni zlo¢inu spachaného cleny organizované skupiny. V hlavnim
liceni prohlasil vinu a k véci vyslychan nebyl. Obzalovany nebyl hlavnim pachatelem a i s ohledem
na dosavadni bezuhonnost a projevenou sebereflexi obzalovaného ma soud za to, ze je ulozeni
trestu pod dolni hranicf trestni sazby na misté. Za téchto okolnosti soud obzalovanému ulozil trest
odnéti svobody ve vyméfe 5 let. Pro jeho vykon obzalovaného zatadil do véznice s ostrahou, nebot’
nebyly splnény podminky pro zatazeni do véznice se zvysenou ostrahou.

Trest vyhosténi soud neuklidal s ohledem na silné vazby obzalovaného na Ceskou republiku,
ve které Zije poslednich 11 let.

Obzalovany M. byl podle § 283 odst. 4 tr. zakoniku ohroZen trestem odnéti svobody na 8 az 18 let
nebo propadnutim majetku. Obzalovanému polehcuje, ze prohlasil vinu, byl prvni ze skupiny
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spoluobzalovanych, kdo se k ¢inu doznal. Nad svym jednanim projevil litost. Obzalovanému
polehcuje jeho dosavadni trestni bezihonnost. V organizované skupiné ptisobil na nejnizsi pozici,
na pozici kuryra. V dobé c¢inu byl véku blizkém véku mladistvych, trestna ¢innost pro néj
pfedstavovala zpusob, kterym si vydélaval na zivotni naklady.

Soud ukladal trest pod dolni hranici sazby podle § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku, nebot’
obzalovany prohlasil vinu a soucasné ma soud za to, ze vzhledem k pomérné mladému véku,
ve kterém se ¢inu dopustil, a projevené sebereflexi Ize napravy obzalovaného dosahnout i trestem
kratstho trvani. Za pfiméfeny soud povazuje trest odnéti svobody v trvani 5,5 let. Pro jeho vykon
soud zafadil obzalovaného do véznice s ostrahou, nebot’ nebyly splnény podminky pro zafazeni
do véznice se zvysenou ostrahou.

Obzalovany se dopustil zvlast’ zavazného zloc¢inu uvedeného v hlavé sedmé trestniho zakoniku
jako ¢len organizované skupiny. Obzalovanj nema vazby na Ceskou republiku. Za téchto
podminek byly splnény predpoklady pro uloZeni trestu vyhosténi. Jeho uloZeni vyzaduje ochrana
spole¢nosti pfed dal$i moznou trestnou ¢innosti obzalovaného. Soud obzalovanému ulozil trest
vyhosténi z tzemi Ceské republiky na maximalni moznou vyméru 10 let. Zvolenou viméru soud
povazuje za piiméfenou skutecnosti, ze obzalovany se v Ceské republice dopustil zavazné
organizované drogové trestné ¢innosti.

Obzalovany S. byl podle § 283 odst. 4 tr. zakoniku ohrozen trestem odnéti svobody na 8 az 18 let
nebo propadnutim majetku. Obzalovanému polehcuje, ze prohlasil vinu, projevil nad ¢inem litost.
Dale mu polehcuje jeho trestni bezahonnost. Obzalovany se nachazel v ramci skupiny rovnéz na
pozici kuryra. Ve srovnani s obzalovanym M. jeho postoj nepfispél natolik k objasnéni véci,
nicméné i on se k trestné ¢innosti doznal jiz v pfipravném fizeni a k véci vypovidal. Obzalovany se
¢inu dopustil ve véku blizkém véku mladistvych, z jeho vypovédi plyne, Ze trestnou ¢innost pachal
v dobg, kdy finanéné vypomahal své rodiné, nebot’ jeho otec zemfel na Ukrajiné na fronté.

Soud ukladal trest pod dolni hranici sazby podle § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku, nebot’
obzalovany prohlasil vinu a soucasné ma soud za to, ze vzhledem k mladému véku obzalovaného,
pomeérné slozité zivotni situaci, ve které se ¢inu dopustil, a projevené sebereflexi lze napravy
obzalovaného dosahnout i trestem kratstho trvani. Soud ma za pfiméfeny trest odnéti svobody
v trvani 6 let. Pro vykon trestu soud zafadil obzalovaného do véznice s ostrahou, nebot’” nebyly
splnény podminky pro zafazeni do véznice s ostrahou.

Trest vyhosténi soud neukladal s ohledem na silné vazby obzalovaného k Ceské republice, ve které
zije jiz nékolik let spolu s celou svou nejblizsi rodinou.

Obzalovany D. byl podle § 283 odst. 4 tr. zakoniku ohrozen trestem odnéti svobody na 8 az 18 let
nebo propadnutim majetku. Obzalovanému polehcuje, ze prohlasil vinu, projevil nad ¢inem litost.
Dale mu polehcuje jeho trestni bezahonnost. Obzalovany jiz v prub¢hu piipravného fizeni zacal
spolupracovat s organy ¢innymi v trestnim fizenf a k véci zacal vypovidat. V dob¢ trestné ¢innosti
byl véku blizkém véku mladistvych. Obzalovany deklaruje, ze prehodnotil svij postoj k navykovym
latkam. Obzalovany se v ramci organizované skupiny nachazel na pozici kuryra a distributora, mira
ucasti byla proto oproti obz. S. a M. vyssi.

Soud ukladal trest pod dolni hranici sazby podle § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku, nebot’
obzalovany prohlasil vinu a soucasné ma soud za to, ze vzhledem k pomérné mladému véku,
ve kterém se ¢inu dopustil, a projevené sebereflexi Ize dosahnout napravy obzalovaného i trestem
kratsiho trvani. Za pfiméfeny soud povazuje trest odnéti svobody v trvani 6,5 let. Pro jeho vykon
soud zafadil obzalované¢ho do véznice s ostrahou, nebot’ nebyly splnény podminky pro zafazeni
do véznice se zvysenou ostrahou.

Soud obzalovanému ulozil trest propadnuti véci, ktera je bezprostfednim vynosem trestné ¢innosti,
a to penéznich prostfedkl nalezenych pfi domovni prohlidce ve vysi 73 000 K¢ a 310 USD.
Obzalovany v hlavnim liceni potvrdil, ze penézni prostfedky pochazeji z trestné ¢innosti.
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Obzalovany se dopustil zvlast’ zavazného zlocinu uvedeného v hlavé sedmé trestniho zakoniku
jako ¢len organizované skupiny. Obzalovany nema v Ceské republice rodinu ani jiné vazby, vyjadiil
vali vratit se na Ukrajinu, aby pomahal svym rodicim. Za téchto podminek byly splnény
ptedpoklady pro ulozeni trestu vyhosténi. Jeho uloZeni vyzaduje ochrana spolec¢nosti pied dalsi
moznou trestnou ¢innostf obzalovaného. Soud obzalovanému ulozil trest vyhosténi z Gizemf{ Ceské
republiky na maximalni moznou vyméru 10 let. Zvolenou vyméru soud povazuje za pfiméfenou
skute¢nosti, Ze obzalovany se v Ceské republice dopustil zavazné organizované drogové trestné
¢innosti.

Obzalovana D. byla podle § 283 odst. 3 tr. zakoniku ohrozena trestem odnéti svobody na 5 az 12
let nebo propadnutim majetku. Obzalované polehcuje, ze prohlasila vinu, projevila nad c¢inem
litost. Dale ji polehcuje dosavadn{ trestni bezihonnost. Obzalovana se dopustila pomoci k zvlast’
zavaznému zloc¢inu, neucastnila se hlavni trestné ¢innosti, jeji mira ucasti byla nejnizsi. Obzalovana
spolu s obz. K. pecuje o jejich dvouleté dité a po dobu jeho vykonu trestu odnéti svobody bude
na ni, aby se o n¢ postarala.

Soud ma za splnéné podminky pro ulozeni trestu odnéti svobody pod dolni hranici trestni sazby
podle § 58 odst. 1, odst. 2 pism. b), odst. 3 pism. b) tr. zakoniku. Soud ma s ohledem na niz${ miru
ucasti obzalované, sebereflexi obzalované, jejimz projevem je i ucinéné prohlaseni viny, jeji
dosavadni bezihonnost za to, Ze pro napravu obzalované postaci vykon trestu kratstho trvani.
Motivaci obzalované pro zménu postoje by méla byt i péce o dvouleté dit¢, které je na ni nyni
existencné zavislé. Ulozeni trestu pod dolni hranici trestni sazby umozfiuje soucasné ulozeni
penézitého trestu. Za pfiméfeny soud povazuje trest odnéti svobody v trvani 3 let, jehoz vykon
bude odlozen na zkusebni dobu v trvani 5 let. Soud ma za to, ze k pisobeni na obzalovanou, aby
vedla fadny zivot, nenf tfeba bezprostrednfho vykonu trestu odnéti svobody. Soud stanovil vymeéru

trestu i zkuSebni doby v nejvy§§sim mozném trvan{ umoznujicim podminény odklad vykonu trestu.

Penézity trest soud ulozil ve vymeéfe 730 dennich sazeb s vysi denni sazby 650 K¢, tedy celkem 474
500 K¢. Vysi denni sazby soud stanovil s pfihlédnutim k majetkovym poméram obzalované, ¢astka
419 250 K¢ byla vydana obzalovanou v ramci domovni prohlidky a podle vypovédi obzalované, ze
nepochazi z trestné ¢innosti.

Obzalovany P. byl podle § 283 odst. 3 tr. zakoniku ohrozena trestem odnéti svobody na 5 az 12 let
nebo propadnutim majetku. Obzalovanému polehcuje, ze prohlasil vinu, projevil nad ¢inem litost.
Dale mu polehcuje jeho trestni bezdhonnost. Obzalovany jiz v pfipravném fizeni zacal
spolupracovat s organy ¢innymi v trestnim fizenf a k trestnému cinu se doznal. Zjisténa trestna
¢innost obzalovaného byla v porovnani se spoluobzalovanymi kratstho trvani, mnozstvi
omamnych a psychotropnich latek, se kterym nakladal, bylo mensi.

Soud ukladal trest pod dolni hranici sazby podle § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku, nebot’
obzalovany prohlasil vinu a soucasné¢ ma soud za to, ze vzhledem k projevené sebereflexi 1ze
dosahnout napravy obzalovaného i trestem kratstho trvani. Za pfiméfeny soud povazuje trest
odnéti svobody v trvani 4 let. Pro jeho vykon soud zafadil obzalovaného do véznice s ostrahou,
nebot’ nebyly splnény podminky pro zafazeni do véznice se zvysenou ostrahou.

Obzalovany V. byl podle § 282 odst. 2 tr. zakoniku ohrozen trestem odnéti svobody na dv¢ 1éta az
10 let nebo propadnutim majetku. Obzalovanému polehcuje, ze prohlasil vinu, projevil nad ¢inem
litost. Dale mu polehcuje jeho trestni bezthonnost. Obzalovany jiz v pfipravném fizeni zacal
spolupracovat s organy cinnymi v trestnim fizeni. V porovnani se spoluobzalovanymi
se obzalovany dopoustél trestné ¢innosti v kratsim obdobi.

Za téchto okolnosti soud povazoval za pfiméfeny trest odnéti svobody na dolni hranici trestni
sazby, ve vyméfe 2 let, jehoz vykon bude odloZen na zkusebni dobu v trvani 4 let. Vzhledem
k tomu, Zze obzalovany svoji odpovédnost pfijal, ma soud za to, ze k pusobeni na obzalovaného,
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aby vedl fadny zivot, neni tfeba bezprostfedniho vykonu trestu odnéti svobody. Délku zkusebni
doby soud stanovil jako dvojnasobek vymeéry trestu odnéti svobody.

Obzalovany je stabilné zaméstnan, motivem jeho trestné cinnosti bylo ziskani majetkového
prospéchu. Je proto na misté, aby obzalovanému byl ulozen penézity trest. Vyméru trestu soud
stanovil s pfihlédnutim k majetkovym pomérim obzalovaného jako 182 dennich sazeb s vysi denni
sazby 300 K¢, tedy celkem 54 600 K¢.

Soud dile ulozil ochranné opatfeni zabrani véci ohledné véci nalezenych v miniskladu XS, které
slouzi k péstovan{ konopi, nebot’ se jedna o véci, které ohrozuji bezpecnost lidi a spolecnosti
a hrozi nebezpedi, Ze budou slouzit ke spachani zlocinu z oblasti drogové kriminality.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 8 dnt ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni
k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Méstského soudu v Praze.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zicastnéna osoba pro nespravnost
vyroku o zabrani véci, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku
o nahrad¢ skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého vyroku muze jej
napadnout také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni
pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo ze
chybi. V neprospéch obzalovaného muze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce;
toliko pokud jde o povinnost k nahradé skody, ma toto pravo téz poskozeny, ktery uplatnil narok
na nahradu skody. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé
obzalovaného a statniho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci,
osvojitel, osvojenec, manzel, partner a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vuli
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zptsobilosti k pravnim tkonum, nebo je-li jeho zpusobilost
k pravnim dkonim omezena, mize i proti vuli obzalovaného za né¢ho v jeho prospéch odvolani
podat téZ jeho zakonny zastupce a jeho obhajce.

Odvolan{ musi byt ve shora uvedené lhuté¢ nebo v dalsi Ihate k tomu stanovené predsedou senatu
soudu 1. stupné¢ podle ustanoveni § 251 tr. fadu také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych
vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i z ¢asti, ve prospéch
nebo v neprospéch obzalovaného.

Odvolan{ Ize opfit o nové skutecnosti a dukazy. Odvolani podané vc¢as a osobou opravnénou
ma odkladny ucinek. Pravo odvolani nemaji osoby, které se jej vyslovné vzdaly.

Praha 5. bfezna 2026

JUDx. Ing. Daniella Sarah Sotolatova, Ph.D. v.r.
pfedsedkyné senatu
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