¢.j. 4T 2/2026 -

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné senatu Mgr. Hany Krestynové a
piisedicich RNDr. Martina Baumanna a Mgr. Radky Kr¢ilové v hlavnim liceni konaném dne 12.
bfezna 2026,

takto:

Obz. N.J.,

nar. XXX s XXX, XXX, statni piislusnik Republiky Stbsko,
bez platného dlouhodobého povoleni k pobytu na tzemi Ceské republiky, trvale bytem ul.

XXX

ol

je vinen, Ze

I. se podilel na neopravnéném péstovani omamné latky konopi a nasledné vyrobé drogy
marthuany tim, Zze pomahal zajistovat véci pro péstovani marihuany, zejména vozil hlinu,
clektrické kabely a doplanky pro rostliny, veden tim, Zze spolecné s odsouzenym A.
T. pfevezmou od odsouzeného P. S. péstovani konopi a naslednou vyrobu
marihuany minimalné v objektu Xxx a pfi plném povédomi o tom, jaké jsou role ostatnich
osob podilejicich se na provozu péstiten v objektech Xxx a Xxx v ramci skupiny
ve vécl  odsouzenych P. S, | nar. xxx S. S. , nar.  xxx H.
F. s nar. XXX, V. P. , nar. XXX, V. T. ,
nar. xxx, ktef{ byli pravomocné uznani vinnymi rozsudkem Méstského soudu v Praze
ze dne 27. 10. 2022 pod sp. zn. 74 T 1/2021, ve spojeni s rozsudkem Vrchniho soudu v Praze
ze dne 20. 4. 2023, ¢j. 15 To 19/2023-11938, a odsouzeného A. T., ktery byl
pravomocné uznan vinnym rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 1. 8. 2023, sp. zn.
74 T 1/2021, ve spojeni s usnesenim Vrchniho soudu v Praze ze dne 1. 12. 2023, ¢j. 15 To
95/2023-126306,

ol 5

kdy odsouzeny P. S.  organizoval a rozhodujicim zpusobem fidil a sim se podilel
na neopravnéném péstovani omamné latky konopi a nasledné vyrobé drogy marihuana
obsahujici ucinnou psychotropni latku delta-9-tetrahydrocannabinol, ktera pak byla urcena na
vyvoz do jinych zemi pfedem domluvenym odbératelim, nejméné¢ do Spolkové republiky
Némecko a do Polské republiky, kdy za tim ucelem zajistil do své dispozice nemovitost na
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adrese Xxx ¢ p. XxX okr. xxx, kterou na zakladé zadosti odsouzeného P. S.
na svou osobu dne 25. 5. 2016 koupil odsouzeny H. F., pficemz koupi objektu za 750.000K¢
financoval odsouzeny P. S. , ktery pak objekt nasledné vyuzival a dale zajisti
koupi nemovitosti na adrese Xxx ¢. p. xxx , okr. xxx, kterou k zadosti odsouzeného
P. S. na svou osobu dne 22. 6. 2018 koupil Stépan Markovi¢, nar. xxx ,

pficemz koupi objektu za 950.000 K¢ financoval odsouzeny P. S. , ktery pak objekt nasledné
vyuzival a poté, co ziskal uvedené objekty do své dispozice, tak v nich odsouzeny P. S.
zfidil indoor péstirny konopi vybavené technologickymi prostfedky v podobé¢ vybojek, ventilaci
a vzduchotechniky a botanickymi prostfedky v podobé zivnych roztokli a od pfesné nezjisténé
doby, nejpozdé¢ji od fijna 2019 do 5. 3. 2020 v xxx a nejméné od ledna 2020 do 5. 3.
2020 v xxx , zajistl v uvedenych objektech, aniz by k tomu disponoval piislusnym
opravnénim, péstovani omamné latky konopi a naslednou vyrobu marihuany, pficemz na
prvnim  péstebnim cyklu v xxx  spolupracoval s blize neztotoznénou osobou M.
K., ktery provadél sadbu konopi a sklizen,

pficemz odsouzeny P. S. nejméné na prabc¢h péstovani konopi v obou péstirnach a
naslednou vyrobu drogy dohlizel, sam dovazel véci potfebné k péstovani, chod péstirny
financoval, dcastnil se sklizné, zajistil odbératele drogy v Némecké spolkové republice a
v Polské republice a zajistil jako kuryra B. N. , nar. xxx , jehoz pfed
je dnothvyml vyvozy a i béhem vyvozu instruoval, kdy a kam drogu vyvézt; v objektu na adrese
Xxx ¢ p. xxx , na odbérném mist¢ EAN xxx reglstrovanern Smlouvou
o sdruzenych sluzbach dodavky elektiiny ze siti nizkého napéti se spole¢nosti CEZ Prodej, a.s., IC:
27232433, uzavienou s majitelem nemovitosti S. M. , natr. xxx., se v pfesné nezjisténé dobé
neopravnéné napojil na hlavni domovni vedeni, které bylo
vtazeno do vnitfnich prostor objektu, osadil AES svorky, ze kterych vyvedl vodice CY 4 x 16
mm’®, které slouzily k napijeni prostor objektu slouzicich k péstovani konopi a vyrobé
marihuany neméfenou elektfinou, a takto za vyuziti tohoto neopravnéného napojeni za obdobi
nejméné od ledna 2020 do 5. 3. 2020 odebral elektrickou energii v mnozstvi nejméne 37.440
kWh a v hodnoté¢ nejméné 160.617,60 K¢, kterou neuhradil; dale v objektu na adrese Xxx
¢. p. xxx , na odbérném mist¢ FEAN xxx registrovaném Smlouvou o
sdruzenych sluzbach dodavky elektiiny ze siti nizkého napéti se spole¢nosti CEZ Prodej, a.s.,
uzavienou s majitelem nemovitosti - odsouzenym H. F., v pfesné¢ nezjistené
dobé¢, neopravnéné zajistil napojeni na hlavni domovni vedeni, kdy z kabelu hlavniho
domovniho vedeni byla mezi hlavni domovni skiin{ a elektromérovym rozvadécem odstranéna
izolace a v mist¢ odstranéni izolace byly osazeny svorky a z nich vyvedeno tfifazové
neméfené odboceni slanénymi vodi¢i CY 4 x 16 mm?® kdy toto neoprivnéné napojeni bylo
provedeno skryté zevnitf objektu a neméfené vodice vedly na jistic 3 x 63A a slouzily k
napajeni prostor objektu slouzicich k péstovani konopi a vyrobé marihuany neméfenou
elektfinou a takto za vyuziti tohoto neopravnéného napojeni za obdobi nejméné od ffjna 2019
do 5. 3. 2020 odebral elektrickou energii v mnozstvi nejméné¢ 82.519,2 kWh a v hodnoté
nejméné 390.315,82 K¢, kterou neuhradil; poskozené CEZ Distribuce, a.s., 1C: 24729035, tak
v obou objektech zpusobil skodu v celkové vysi nejméné 550.933,42 K¢,

odsouzeny S. S. o neopravnéném péstovani konopi za ucelem vyroby drogy
marihuana védel, kdyz péstovani konopi a prodej marihuany s nim odsouzeny P. S.
konzultoval, veédeél i, ze o chod péstiren se staraji dal$i osoby, veédel také o osobé kuryra
B. N. , pomahal zasobovat péstirny dovozem véci potfebnych k péstovani konopi,
jako jednatel Ixxx xxxS, spol. s.r.o. zajistil vozidla, ktera osoby, které se podilely na péstovani
konop{ v ramci této cinnosti pouzivaly, a dale pro ucely vyvozu drogy do tfetich zemi zajistil
vozidlo Hyundai ix35, RZ xxx, a zajistil téz umisténi skryté prepravni schranky opatfené
elektromagnetickym zamkem slouzici k ukryti prevazené drogy do zavazadlového prostoru
tohoto vozidla a také pomahal P. S. instruovat kuryra B. N. kam drogu

b

Shodu s prvopisem stvrzuje L. J.
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do Spolkové republiky Némecko vyvézt,

.,

odsouzeni V. P. a V. T, ktefi védéli o tom, ze se podileji na
neopravnéném péstovani konopi za ucelem vyroby marihuany, se na zakladé pokynu P.
S. a  zpocatku v  objektu Xxx <tz M. K, prabézné = starali o
kazdodenni chod obou péstiren, provoz technického zafizeni, nasledné¢ se podileli na sklizni
vypéstovaného konopi v objektu Xxx a suSeni, tedy na vyrobé¢ marihuany a nasledné¢
také na jejim balen,

odsouzeny H. F. pfi védomi, ze objekt Xxx je vyuzivan k neopravnénému
péstovani konopi a vyrobé marihuany, ktera je urcena k vyvozu do Spolkové republiky
Némecko a do Polské republiky, a 1 pfi védomi, ze tuto neopravnénou vyrobu marihuany
zajist'uje odsouzeny P. S. ze mu s tim pomaha odsouzeny S. S. , Ze o chod
péstiren  se staraji odsouzeni P. a T, tak wuvedeny objekt dlouhodob¢
odsouzenému P. S. poskytoval do wuzivani, pomahal mu se =zajiSténim zalezitosti
nutnych k provozu obou péstiren a dile umoznil P. S. ovi pouzivani vozidla zn. Skoda

Fabia, RZ xxx, které P. S. uzival k zasobovan{ obou péstiren,

b

odsouzeny A. T., ktery védél o roli ostatnich osob, podilejicich se na péstovani
konopi a vyrobé marihuany, za ucelem, ze se budou podilet i na péstovani konopi a vyrobé
marihuany,  zajistl P. S. na  pozici tzv. zahradnfka V. P. a V.
T., dale v pfesné nezjisténém poctu piipadd pomahal obstaravat véci potfebné pro
provoz péstirny v xxx a dohlizel na chod péstirny v xxx v pfipadech, kdy tak
nemohl ¢init P. S. |

kdy takto v objektu Xxx ¢. p. xxx bylo ke dni 5. 3. 2020 péstovano 59 kusu rostlin konopi,
které se nachazely v pfevazné juvenilnim stidiu vyvoje o celkové hmotnosti 2.9253 ¢, po
jejichz dosuseni cinila hmotnost 1.465,5 g s obsahem 34,4 g ucinné latky delta-9-THC a dale
bylo v uvedeném objektu pfechovavano celkem 8.149,6 g omamné latky konopi ve formé
susiny s obsahem 1.027,66 g ucinné latky delta-9-THC, ktera se nachazela rozprostfena na
plastové sit‘oviné v susarné,

a v pestirne Xxx bylo ke dni 5. 3. 2020 péstovano celkem 58 kust rostlin konopi o
celkové hmotnosti 41.303,6 g, které se nachazely ve finalni fazi vegetacniho cyklu, po jejichz
dosuseni by cinila hmotnost 28.122,2 ¢ s obsahem 2.201,7 g ucinné latky delta-9-THC a dale
bylo v uvedeném objektu pfechovavano za ucelem dalsi distribuce dalsich celkem 4.991,8 ¢
omamné latky konopi ve formé susiny s obsahem 473,8 g ucinné latky delta-9-THC,

pficemz v dobé prfedchazejici dni 5. 3. 2020 byla dal$i droga marihuana v podobé susiny
vyrobena v objektu Xxx v pfesné nezjisténém mnozstvi, nejméné vsak v mnozstvi
8.512,4 g susiny konopi s obsahem nejméné 403,9 g ucinné psychotropni latky delta-9-THC,
vyvezena predem domluvenym odbératelim do Spolkové republiky Némecko a do Polské
republiky prostfednictvim  kuryra B. N. , nar. xxx , na zakladé pokyna P.
S.  a za pouziti osobniho vozidla zn. Hyundai ix35, RZ =xxx, od 20. 2. 2020
registrovaného na osobu I. R., nar. xxx, které pfedtim za timto ucelem zakoupil
v dobé¢ od 11. 2. 2020 do 12. 2. 2020 ve Spolkové republice Némecko odsouzeny S. S., ktery poté
do né¢ do zavazadlového prostoru nechal na pfesné nezjisténém misté v
Nizozemi namontovat utajenou pfepravni schranku opatfenou elektromagnetickym zamkem
slouzici k ukryti pfevazené drogy, kdy takto nejméne

dne 23. 2. 2020, v pfesn¢ nezjisténé dobé¢ od 13 hod. do 16 hod. na adrese Xxx ¢. p.
69, odsouzeny P. S. ulozil do schranky v zavazadlovém prostoru osobniho motorového vozidla
tov. zn. Hyundai ix35, RZ =xxx, nejméné 5 kg susiny konopi urcené k vyvozu do
Spolkové republiky Némecko k dalsi distribuci, vozidlo poté na Praze 7 kolem 20 hod. vecer
pfedal B. N. , ktery poté dle pokyna P. S a S. S v uvedeném

Shodu s prvopisem stvrzuje L. J.
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vozidle susinu konopi v pfesné¢ nezjisténé dobé dne 24. 2. 2020, nejméné od 05:39 do 16:00
hod., vyvezl do Spolkové republiky Némecko predem urcenému odbérateli,

dne 25. 2. 2020, v pfesné¢ nezjisténé dob¢é od 9 hod. do cca 11 hod. na adrese ¢. p. xxx
Xxx odsouzeny P. S. ulozil do schranky v zavazadlovém prostoru osobniho
motorového vozidla tov. zn. Hyundai ix35, RZ xxx, pfesné nezjiSténé mnozstvi suSiny
konop{ urcené k dalsi distribuci, s vozidlem pak pfijel kolem 12 hod. do ulice xxx, Praha xxx,
poté se setkal sB. N. , spolecné vozidlem odjeli na xxx namést,
Praha xxx, kde odsouzeny P. S.  wvystoupil a B. N. poté dle pokyna P. S.
s vozidlem odjel po dalnici D11 a ve 14:41 hod. pfes hrani¢ni pfechod v Nachodé susinu
konopi vyvezl do Polské republiky pfedem urcenému odbérateli,

dne 27. 2. 2020 v dopolednich hodinach, na adrese ¢. p. xxx Xxx odsouzeny P. S. wulozil do
schranky v zavazadlovém prostoru osobniho motorového vozidla zn. Hyundai ix35,
RZ xxx, v osmi vakuové balenych pytlich susinu konopi o hmotnosti 3.512,4 g, kterou
balili odsouzeni P. a T, a poté s vozidlem kolem 11 hod. pfijel do ulice xxx
xxx, kde pobliz domu ¢. xxx zaparkoval a odesel do provozovny xxx xxx, kde se sesel s odsouzenym
S. S., kam v 11:28 hod. pfiselpo pfedchozi telefonické dohodé s obéma odsouzenymi B. N. ,
nasledné v 11:55 hod. vSichni z provozovny odesli k pfedmétnému vozidlu, poté B. N. usedl na
misto fidice, S. S. mu nastavil navigaci se zadanym mistem ve Spolkové republice Némecko,
kam ma drogu dopravit, a nasledné¢ dle pokyna P. S. a S. S B. N.
odjel sam vozidlem z Prahy po dalnici D5 pfes hrani¢ni prechod Rozvadov a pokracoval na
uzemi Spolkové republiky Némecko, kam takto vyvezl celkem 3.5124 g susiny konopi
s obsahem 403,9 g ac¢inné psychotropni latky delta-9-THC urcené na dalsi distribuci, pficemz
na uzemi Spolkové republiky Némecko byl ve 13:55 hod. zadrzen némeckou policii,

celkem v uvedenych objektech Xxx a Xxx bylo vyrobeno nejmén¢ 51.241,5 ¢
susiny konopi s obsahem nejméné 4.141,46 g ucinné psychotropni latky delta-9-THC, z toho
bylo do tfetich zemi za ucelem dalsi distribuce vyvezeno nejméné 8.512,4 g konopi ve formé
susiny obsahujici nejméné 403,9 g ucinné psychotropni latky delta-9-THC,

a tohoto jednani se dopustili pfesto, ze neméli zadné povoleni k nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 2, 4 a § 24 odst. 1 zakona ¢. 167/1998
Sb., o navykovych latkach, pficemz konopi je zafazeno mezi omamné latky podle Seznamu
IV. Jednotné umluvy o omamnych latkich a je uvedeno v pfiloze ¢. 3 nafizeni vlady c.
463/2013 Sb., o seznamech navykovych litek, a delta-9-tetrahydrocannabinol je zafazen mezi
psychotropni latky podle seznamu I. Umluvy o psychotropnich latkach a je uveden v piiloze ¢.
4 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych litek,

II.

od pfesné nezjisténé doby, nejméné od 12. 3. 2017 do 4. 3. 2020, po predchozi dohodé a ve
spolupraci s odsouzenym A. T. na tzemi hl. m. Prahy pro jiného pfechovavali a
nasledn¢ distribuovali omamnou latku kokain tak, ze pokud odbératel poptaval kokain a
odsouzeny A. T. osobn¢ drogu dodat nemohl, tak odkazal poptavajici odbératele na
obz. N. J., ktery také distribuoval kokain a ktery vzdy na pokyn odsouzeného A. T. prodal

1) M. B, nar. xxx, minimalné¢ dne 2. 3. 2018 v Praze za nezjisténou c¢astku nezjisténé mnozstvi
kokainu,

2) F. C., nar. xxx, nejméné v 11 piipadech v dobé od 18. 6. 2017 do 14. 3. 2019 v Praze, pobliZ
ulice xxx, celkem za ¢astku 11 tis. K¢ nejméné 5,5 g kokainu,

3) K. C., nar. xxx, dne 6. 10. 2017 v Praze, za nezjisténou castku nezjisténé mnozstvi kokainu,

4 J. D, nar. xxx, dne 20. 7. 2018 v DPraze, za nezjiSténou castku

Shodu s prvopisem stvrzuje L. J.
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nezjisténé mnozstvi kokainu,

5) A.D., nar. xxx, dne 13. 11. 2018 v Praze, za nezjiSténou ¢astku nezjisténé mnozstvi kokainu,
6 . Vos,obé Jo E, mnar xxx, dne 10. 2. 2018 v Praze za nezjisténou castku
nezjisténé mnozstvi kokainu,

7) M. F., nar. xxx, dne 31. 5. 2019 v Praze, za nezjisténou ¢astku nezjisténé mnozstvi kokainu,
8) L. G., nar. xxx, dne 20. 1. 2018 a 4. 2. 2018 v Praze, za nezjisténou castku nezjisténé

mnozstvi kokainu,

9) M. H., nar. xxx, minimaln¢ dne 3. 11. 2017 v Praze, za nezjiSténou castku nezjisténé
mnozstvi kokainu,

10) osobé H. A. Ch., nar. xxx, dne 22. 3. 2018, za nezjisténou ¢astku nejméné 0,5 g kokainu,

11) A, J., nar. xxx, dne 17. 3. 2018 a 10. 11. 2018 v Praze, za nezjisténou c¢astku nezjisténé
mnozstvi kokainu,

12) P. K., nar. xxx, minimalné v sedmi pfipadech ve dnech 8. 3. 2017, 6. 10. 2017, 29. 10. 2017,
2.3.2018,6.9.2018,16. 11. 2018 a 24. 11. 2018 v Praze, za nezjiSténou c¢astku nezjisténé mnozstvi
kokainu,

13) P. P. nar. =xxx,

dne 8. 9. 2019 v Praze, za nezjisténou castku
nezjisténé mnozstvi kokainu,

14) B. R, nar. xxx, dne 5. 11. 2017 a 20. 12. 2017 v Praze, za nezjisténou castku nezjisténé
mnozstvi kokainu,

15) M. S., nar. xxx, dne 4. 11. 2018 v Praze, za nezjisténou castku nezjisténé mnozstvi kokainu,
16) J. S., nar. xxx, dne 12. 11. 2018 v Praze, za nezjisténou c¢astku nezjisténé mnozstvi kokainu,
17) R. S, nar. xxx, dne 11. 2. 2018 v Praze, za nezjiSténou castku nezjisténé mnozstvi kokainu,

18)  J. T., nar. xxx, minimalné v péti pifpadech ve dnech 23. 7. 2017, 4.8.2017, 30. 8. 2017, 3. 4.
2018 a 14. 9. 2018 v Praze, 7 nezjisténou castku nezjisténé
mnozstvi kokainu,

19) D. V., nar. xxx, minimalné dne 10. 11. 2018 v Praze, za nezjiSténou castku nezjisténé
mnozstvi kokainu,

20) A. Z., nar. xxx, dne 8. 2. 2019 v Praze, za nezjiSténou castku nezjisténé mnozstvi kokainu,

21) R. Z., nar. xxx, minimalné v péti pfipadech ve dnech 14. 4. 2017, 5. 5. 2017, 8. 6. 2017, 15.
6. 2017 a 31. 7. 2017 v Praze, za nezjiSténou ¢astku nezjisténé mnozstvi kokainu, a

a tohoto jednani se dopustili vedeni spolecnym zamérem ziskat financni prospéch a
s védomim, ze se jedna o latky, kdy nakladani s nimi je regulovano zakonem a Ze nemaji
povoleni s témito latkami zachazet, tedy v rozporu s ustanovenim § 3 odst. 2 a § 4 zakona ¢.
167/1998 Sb. o navykovych latkach,

pficemz kokain je zafazen mezi omamné latky podle Seznamu I. Jednotné dmluvy o
omamnych latkich a je uveden v piiloze ¢. 1 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech
navykovych latek, které podle § 44c zdkona ¢ 167/1998, o navykovych latkach, stanovi
seznamy omamnych a psychotropnich latek,

tedy
pod bodem 1.

neopravnéné vyrobil a jinak jinému opatfil konopi, ¢in spachal jako clen organizované skupiny a
ve velkém rozsahu,

Shodu s prvopisem stvrzuje L. J.
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pod bodem II.
umyslnym spole¢nym jednanim dvou osob neopravnéné prodal a pro jiného pfechovaval
omamnou latku,

¢imzZ spachal
pod bodem 1.

pfecin nedovolené vyroby a jiné nakladan{ s konopim podle § 283a odst. 1, odst. 3 pism. a), odst.
4 pism. a) tr. zakoniku a¢. od 1.1.2026 (dale jen ,,tr. zakonik®)

pod bodem II.

zlo¢in neopravnéné vyroba a jiné nakladani s omamnymi nebo psychotropnimi latkami,
s rostlinami nebo houbami je obsahujicimi nebo s jedy podle § 283 odst. 1 tr. zakoniku ve
spolupachatelstvi dle § 23 tr. zakoniku

a odsuzuje se

podle § 283 odst.1 tr. zakoniku ve spojeni s § 43 odst. 1 tr. zakoniku k thrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 3 (tfi) roku.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon podminéné odklada na zkusSebni dobu
v trvani 5 (péti) rokii.

Podle § 80 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku se dale uklada trest vyhosténi na dobu 5 (péti) rokua.

Podle §129 odst. 2 tr. fadu se vyhotovuje zjednoduseny pisemny rozsudek, ktery neobsahuje
oduvodnéni vyroka pod bodem I. a II., protoze obzalovany 1 statni zastupkyné se vzdali prava
odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na pisemném vyhotoveni odavodnéni. Obzalovany prohlasil, Ze si
nepieje, aby v jeho prospéch osoby k tomu opravnéné podaly odvolani.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 8 dnt ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni
k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho.

Rozsudek muze odvolanim napadnout obzalovany a v jeho prospéch osoby uvedené v § 247
odst. 2 tr. fadu, a to pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka. Pro nespravnost kteréhokoli
vyroku muze rozsudek odvolanim napadnout statni zastupce. Statn{ zastupce je povinen v odvolani
uvést, zda odvolani podava, byt’ 1 z¢asti, ve prospéch nebo v neprospéch obzalovaného. Odvolani
musi byt odtivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady
jsou rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo, vytykany.

Pripustné odvolani podané vcas a osobou opravnénou ma odkladny ucinek. Odvolani musi byt ve
shora uvedené lhuté nebo v dalsi lhute k tomu stanovené pfedsedou senatu odavodnéno tak, aby
bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo
fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Shodu s prvopisem stvrzuje L. J.
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Skutecnosti uvedené v prohlaseni viny nelze napadat opravnym prostfedkem.

Odvolani nemohou s uspéchem podat osoby, které se prava podat odvolani vyslovné vzdaly.

Praha, 12. bfezna 2026

Mgr. Hana Krestynova v. r.

pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem stvrzuje L. J.



