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USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Lucii Kubovou ve véci

zalobkyné: Ceskoslovenska obchodni banka, a.s., IC 00001350
sidlem Radlick4 333/150, 150 57 Praha 5

proti

zalovanému: Ing. J. H., nar. xxx, zemf. Xxx

posledné bytem xxx, xxx

o zaplaceni 7 433 124,77 K¢ s pfislusenstvim a odménou
takto:
L Rizeni se zastavuje.

II. Sménecny platebni rozkaz Méstského soudu v Praze ze dne 22. 10. 2003, ¢.j. 30 Sm
180/2003 — 19 a rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 11. 4. 2000, ¢.j. 53 Cm 94/2003
— 88 se ve vztahu k zalovanému Ing. J. H. zrusuji.

111 Zadny z ucastniktt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobou dorucenou zdejsimu soudu dne 10. 7. 2003 se zalobkyné doméhala proti Zalovanému
zaplaceni sménecné pohledavky ve vysi 8 781 554, 65 K¢ s prislusenstvim. Dne 22. 10. 2003 byl ve
véci vydan sméneény platebni rozkaz ¢. j. 30 Sm 180/2003-19, ten byl nasledné usnesenim ze dne
15.9. 2005, ¢.j. 53 Cm 94/2003 — 64 pro castecné zpétvzet zaloby co do ¢astky 1 257 283, 10 K¢
a 91 1406, 78 K¢ zrusen a fizeni bylo v tomto rozsahu zastaveno. O namitkach zalovaného pak soud
rozhodl rozsudkem ze dne 11. 4. 2006, ¢.j. 53 Cm 94/2003 — 88 tak, ze ve véci vydany sménecny
platebni rozkaz ponechal v rozsahu usneseni ¢. j. 53 Cm 94/2003 — 64 ze dne 15. 9. 2005
v platnosti. Proti rozsudku podal Zalovany vcasné odvolani. Dne 6. 6. 2006 Zalovany zemfel.
Usnesenim ze dne 29. 9. 2006 ¢. j. 53 Cm 94/2003 — 144 doslo k pferuseni fizeni viéi zalovanému
z davodu umrti zalovaného do skonceni fizeni o dédictvi po zemfelém zalovaném.

Dle ust. § 103 o.s.f. pfihlizi soud kdykoli za fizeni k tomu, jsou-li splnény podminky fizeni, tedy
podminky, za nichz muze véc rozhodnout ve véci samé. Dle ust. § 104 odst. 1 o.s.f., jde-li o takovy
nedostatek podminky fizeni, ktery nelze odstranit, soud fizeni zastavi.

Dle ust. § 19 o.s.f. ma zpusobilost byt ucastnikem fizeni ten, kdo ma pravn{ osobnost.

Dle § 107 odst. 1 o.s.f., jestlize ucastnik ztrati po zahdjeni fizeni zpusobilost byt ucastnikem fizeni
dfive, nez fizeni bylo pravomocné skonceno, posoudi soud podle povahy véci, zda v fizeni maze
pokracovat. Dle § 107 odst. 2 o.s.f., ztrati-li zptsobilost byt ucastnikem fizeni fyzicka osoba a
umoznuje-li povaha véci pokrac¢ovat v fizeni, jsou procesnim nastupcem, nestanovi-li zakon jinak,
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ti, ktef{ vstoupili do prava nebo povinnosti, o néz v fizeni jde. Podle ust. § 107 odst. 5 o.s.f.
neumoznuje-li povaha véci v fizeni pokracovat, soud fizen{ zastavi.

Z usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 6 ze dne 12. 4. 2023 ¢. j. 26 D 873/2006 — 789 bylo
zjisténo, ze pohledavka zalobkyné vici zalovanému byla ¢aste¢né uspokojena, a to ve vysi 130 204,
89 K¢ s tim, Ze zbyvajici cast ve vysi 7 302 919,88 K¢ zlstava neuspokojena. Neuspokojené
pohledavky véfiteld pravomocnym skoncenim likvidace zanikaji. Z citovaného usneseni dale
vyplyva, ze zalovany nema zadné dédice, jelikoz vSichni dédicové ze zakona dédictvi platné odmitli,
majetek zistavitele by tak mél pfipadnout statu — Ceské republice. Usnesenim Obvodniho soudu
pro Prahu 6 ze dne 8. 6. 2022, ¢.j. 26 D 872/2006 — 650 byla nafizena likvidace dédictvi, nasledné
bylo provedeno zpenézeni veskerého zustavitelova majetku.

Vzhledem ke shora uvedenému soud rozhodl tak, jak je ve vyroku uvedeno a fizeni zastavil, nebot’
povaha véci neumoznuje v fizeni pokracovat, kdyz zalovany nema zadné pravni ndstupce.
Soucasné soud zrusil ve véci vydany sménecny platebni rozkaz a rozsudek, kdyz se jedna o
rozhodnuti, ktera dosud nenabyla pravni moci a s ohledem na zastaveni fizenf jiz pravni moci nikdy
nenabudou.

O nakladech fizeni rozhodl soud dle ust. § 146 odst. 1 pism. b) OSR, dle kterého Zadny z Géastnika
nema pravo na nahradu nakladu fizeni, jestlize fizeni bylo zastaveno.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnii od jeho doruceni k Vrchnimu soudu v Praze
prostfednictvim soudu zdejsiho.

Praha 28. srpna 2023

JUDx. Lucie Kubova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Malinova.



