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Usneseni

Me¢éstsky soud v Praze rozhodl piedsedkyni sendtu JUDr. Ludmilou Petrdkovou
vpravni véci zalobce: Ceska republika - Urad pro zastupovani stitu ve vécech
majetkovych, se sidlem Praha 2, RaSinovo nabiezi 390/42, proti zalované: K. K., nar. xxx,
bytem XxxX, XxX XxX, zast. JUDr. Ondiejem Kochmanem, advokatem, se sidlem Praha 2,
Londynska 674/55, o zaplaceni 276.897 K¢ s prisluSenstvim; K odvolani zalobkyné i
zalované proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 8. ledna 2015 ¢.j. 9C 37/2011-
86,

takto:

I Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 10. srpna 2016 ¢.j. 68Co 353/2015-152
se ve vyroku 0 véci samé (ad 1) opravuje tak, ze za text ,,Zalovana je povinna zaplatit
Zalobci ¢astku 136.466 K¢ se namisto textu ,,5polu s 7,05 % urokem z prodleni p.a. z ¢astky
4.296 K¢ od 1.1.2011 do zaplaceni,” vklada spravny text ,,spolu s 7,75 % tarokem z prodleni
p.a. z ¢astky 4.296 K¢ od 1.1.2011 do zaplaceni,*.

Il Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 10. srpna 2016 ¢.j. 68Co 353/2015-152
se v odiivodnéni opravuje tak, Ze na stran¢ 8 v tfetim odstavci od konce se namisto textu
,»Spolu s 7,05 % trokem z prodleni p.a. z ¢astky 4.296 K¢ od 1.1.2011 do zaplaceni,” vklada
spravny text ,,spolu s 7,75 % urokem z prodleni p.a. z ¢astky 4.296 K¢ od 1.1.2011 do

zaplaceni,”.

Odiavodnéni

Vyrokem I rozsudku ze dne 10. srpna 2016 ¢.j. 68Co 353/2015-152 odvolaci soud
zmeénil rozsudek soudu I. stupné (ze dne 8.1.2015 ¢.j. 9C 37/2011-86) ve vyroku o véci samé
(ad 1) tak, ze zalované ulozil povinnost zaplatit zalobci ¢astku 136.466 K¢ spolu s 7,05 %
urokem z prodleni p.a. z ¢astky 4.296 K¢ od 1.1.2011 do zaplaceni, s 7,05 % trokem
Z prodleni p.a. z ¢astky 98.805 K¢ od 7.12.2012 do zaplaceni a s 7,05 % trokem z prodleni
z ¢astky 33.365 K¢ od 2.11.2013 do zaplaceni, a to do 3 dnl od pravni moci rozsudku, jinak
se zaloba zamita. Z odtivodnéni rozsudku vyplyva, Ze zalobci byl pfiznan z ¢astek 4.296 K¢,
98.805 K¢ a 33.365 K¢ (z nichz sestava pfiznana jistina ve vysi 136.466 K<) ,,zdkonny* urok
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Z prodleni (tj. odpovidajici nat. vlady ¢. 142/1994 Sb. ve znéni nai. vlady ¢. 33/2010 Sb.
a €. 180/2013) v ndvaznosti na jednotlivé vyzvy k tthradé ¢astek bezdiivodného obohaceni dle
pozadavku zalobce.

V daném piipad¢ doslo pti vyhlaseni a vyhotoveni rozsudku ke zjevné nespravnosti,
kdyz v jeho vyroku I je uvedena nespravné vysSe uroku z prodleni z ¢astky 4.296 K¢
(pfedstavujici bezdivodné obohaceni za dobu od 1.11.2010 az 30.11.2010) od 1.1.2011 do
zaplaceni 7,05 %, zatimco prodleni od 1.1.2011 odpovidéa vyse troku z prodleni 7,75 %, jak
pozadoval zalobce (kdyz ve smyslu nafizeni vlady ¢. 142/1994 Sb. ve znéni nafizeni vlady
. 33/2010 Sb. vyse repo sazby stanovena Ceskou narodni bankou pro posledni den
kalendainiho pololeti, které predchazelo kalendainimu pololeti, v némz doslo k prodleni
s plnénim této ¢astky, tj. ke dni 31.12.2010, ¢inila 0,75 % a po zvySeni o sedm procentnich
bodu je vySe uroku z prodleni 7,75 %). Ve vyroku rozsudku a Vv zavéru jeho odivodnéni je
tedy nespravné uvedena vyse uroku z prodleni 7,07 % z ¢astky 4.296 K¢ a ponévadz se jedna
0 zjevnou nespravnost zpusobenou pocetni chybou, byla pfedsedkyni senatu odstranéna
opravnym usnesenim vydanym podle § 211 ve spojeni s § 164 zdkona ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad, v platném znéni.

Proti tomuto usneseni N e ni odvolani ani dovolani ptipustné.

Od doruceni opravného usneseni bézi znovu lhita Kk podani dovolani proti
opravovanému vyroku I rozsudku odvolaciho soudu.

V Praze dne 25. listopadu 2016

JUDr. Ludmila Petrakova, v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
M. K.



