¢.j. 72 Cm 103/2020- 214

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudkyni JUDr. Evou Snajdaufovou ve véci
zalobcii: a/ OSMA - CR - 0J003, IC 22764496, sidlem SNP 3876, 430 01 Chomutov,
zastoupena Mgr. Martin Soula, advokat, Francouzska 299/98, 101 00 Praha 1,

b/ Ing. A. H., narozen dne xxx, bytem xxx,
zastoupeny Mgr. Ing. Antonin Tovérek, advokat, tfida Kpt. Jarose 1844/28, 602
00 Brno

proti .
zalovanému: BUS.COM a.s., IC 25497995, Rotavska 2656/2b, 155 00 Praha 5,
zastoupen Mgr. Alois Satava, advokat, Truhlafska 1104/13, 110 00 Praha 1

o pfezkoumani pfiméfenosti protiplnéni a na pfiznani prava na dorovnani,

takto:
1. Zaloba Zalobce a / se zamita.

I1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci b/ &astku ve vysi 38 728 K¢ s trokem z této &astky ve
vysi 3,37 % roéné od 8. 2. 2020 do zaplacent, s urokem z prodleni z této ¢astky ve vysi 10 % rocné
od 28. 3. 2020 do zaplaceni, a to do tfi dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

III. Zalovany je povinen ve lhat¢ 2 mesict od pravni moci tohoto rozsudku slozit do soudni
uschovy dorovnani vici vSéem dosavadnim vlastnikiim dcastnickych cennych papira.

IV. Zalobce a/ je povinen zaplatit zalovanému na nahradé nakladd fizenf ¢astku ve vysi 25 740
K¢, a to do tif dnti od pravni moci tohoto rozsudku k rukam pravnfho zastupce zalovaného.

Shodu s prvopisem potvrzuje Zuzana Peknd.
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V. Zalovany je povinen zaplatit 7alobci b/ na nihradé naklada fizeni ¢astku ve vysi 37 402,32
K¢, a to do t dnt od pravai moci tohoto rozsudku k rukdm pravniho zéstupce zalobce b/.

VI. Zalobce a/ je povinen zaplatit Ceské republice — Méstskému soudu v Praze nahradu ndkladt
fizeni, jejiz pfesna vyse bude uréena v samostatném usneseni.

VII. Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice — Méstskému soudu v Praze nahradu naklada
fizeni, jejiz pfesna vyse bude uréena v samostatném usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobce a/ se zalobou ze dne 9. 7. 2020 domahal po alovaném zaplaceni ¢astky 78 177 K¢ jako
dorovnani protiplnéni za 3399 ks akcif spole¢nosti CSAD Ceska Lipa a.s., IC 25497987, sidlem
Rotavska 2656/2b, stodulky, 155 00 Praha 5 (dale také jen ,,CSAD“), kdyz k davodum uvedl
nasledujici. Valnou hromadou CSAD ze dne 20. 12. 2019 bylo rozhodnuto schvaleni pfechodu
akcif na hlavniho akcionafe, tj. Zalovaného a dale bylo rozhodnuto o vysi protiplnéni za 1 ks akcie
v nominalni hodnoté 60 K¢ ve vysi 94 K¢ Zalobee uvedl, e na zakladé smlouvy o postoupeni
pohledavek ze dne 22. 4. 2020 na n¢ho pfevedl D. S., nar. xxx, bytem xxx xxx (dale je postupitel
nebo také jen ,,D. §.%) narok na dorovnani protiplnéni za akcie CSAD. Zalobee a/ mél za to, ze
vyse piimefeného plnéni ¢inila 117 Ke.

Zalobou ze dne 22. 7. 2021 se zalobce b/, aby Zalovanému byla uloZena povinnost uhradit Zalobci
b/ ¢astku dorovnani ve vysi ndsobku rozdilu mezi soudem stanovenou a valnou hromadou CSAD
urc¢enou vysi protiplnéni a poctem zalobcem b/ vlastnénym akciim v poctu 824 ks, spolu se
zakonnym urokem z prodleni od 28. 3. 2020 do zaplaceni a obvyklym urokem od 8. 2. 2020 do
zaplaceni. Zalobce b/ povazoval protiplnéni stanovené na zakladé znaleckého posudku Ing. Ziby
za jednu akcii ve vysi 94 K¢ ze nepfiméfené nizkou. Duvody a namitky ve své zalobé¢ dale rozvedl.

Zalovany s zalobou nesouhlasil. Mél za to, ze zalobce a/ neni ve véi aktivné véené legitimovin,
nebyl mensinovym akcionafem, své duvody rozvedl. Vyse protiplnéni byla dle jeho minéni
stanovena spravné, coz podrobné rozvedL

V projednavané véci zjistil soud nasledujici skutkovy stav, a to z nfze uvedenych dukazt a
nespornych tvrzeni dcastnika.

Z notafského zapisu N 488/2019, NZ 408/2019 ze dne 20. 12. 2019 soud zjistil, ze obsahuje zapis
z valné hromady CSAD konané dne 20. 12. 2019 s tim, Ze na této valné hromadé bylo rozhodnuto
o pfechodu vlastnického prava vsech akcii CSAD na hlavniho akcionafe, tj. na zalovaného, a to za
protiplnéni 94 K¢ za 1 ks zaknihované akcie o jmenovité hodnoté 60 K¢.

Z listiny seznam akcionai CSAD soud zjistil, Ze ke dni 20. 11. 2019 byl akciondfem CSAD D. S.
s 3 399 ks akcif a zalobce b/ byl vlastnikem 824 ks kust akcif.

Z listiny uplatnéni prava na dorovnani ze dne 24. 3. 2020 a souvisejici dorucenky soud zjistil, Zze
zalobce b/ uplatnil u zalovaného pravo na dorovnani dne 27. 3. 2020.

Z listiny oznameni o postoupeni pohledavek ze dne 22. 4. 2020 a ze smlouvy o postoupeni
pohledavek ze dne 22. 4. 2020 soud zjistil, ze D. S. postoupil na zalobce a/ nirok na dorovnini
protiplnéni za 3 399 ks akcii CSAD, nebot’ protiplnéni ve vysi 94 Ké neni pfiméfené a ma byt ve
vysi 117 K¢ za akcii a dale soud zjistil, Ze postoupeni naroku na dorovnani protiplnéni bylo
doruceno zalovanému (podaci listek).

Ze znaleckého posudku ¢. 689-21-2019 ze dne 29. 10. 2019 vyhotovenym Ing. Zbynkem Zibou
soud zjistil, Ze k zadani Zalovaného uréil znalec vysi pfiméfeného protiplnéni za 1 ks akcie CSAD
ve vysi 94 K¢ (dale také jen ,,posudek Ing. Ziby®).

Shodu s prvopisem potvrzuje Z.P.
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Ze znaleckého posudku ¢. 391/17/2022 ze dne 10. 5. 2022 zpracovaného Vysokou $kolou
technickou a ekonomickou v Ceskych Budéjovicich (dale také jen ,,znalecky posudek®) a z vyslechu
zpracovatele posudku Ing. Pavla Dittricha soud zjistil, Ze hodnota 1 ks akcie CSAD k datu 8. 2.
2020 c¢inila 141 K¢ a k datu 29. 10. 2019 ¢inila hodnota 1 ks akcie ¢astku 116 K¢.

Soud z dalsich provedenych listinnych dikazt ni¢eho dalstho rozhodujictho nezjistil, kdyz
vzhledem k nespornym skute¢nostem a skutecnostem zjiSténym z vyse uvedenych listinnych
dukazua byl spolehlivé zjistén skutkovy stav nutny pro pravni posouzeni véci. Dukazy, které byly
zamitnuty nebyly s to pfispét k objasnéni skutkového stavu, resp. skutkovy stav byl z provedenych
dukazu zjistén dostatecné.

Dle § 376 odst. 1 zak. ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich, ve znéni ac¢inném do 31. 12. 2020
(dale také jen ,,ZOK®), tj. ve znéni ucinném v dob¢ nuceného prechodu akcii zalobct, vlastnici
ucastnickych cennych papirt maji pravo na pfiméfené protiplnéni v penézich, jehoz vysi urci valna
hromada. Hlavn{ akcionat dolozi pfiméfenost protiplnéni znaleckym posudkem nebo jej odtivodni
podle § 391 odst. 1. Posudek nesmi byt ke dni doruceni zadosti podle § 375 starsi nez 3 mésice.

Podle § 385 odst. 1 ZOK uplynutim 1 meésice od zvefejnéni zapisu usneseni do obchodniho
rejstitku podle § 384 prechazi vlastnické pravo k ucastnickym cennym papirim spolecnosti na
hlavniho akcionate

Dle § 390 odst. 1 ZOK vlastnici ucastnickych cennych papirti se mohou od splatnosti protiplnéni
domahat po hlavnim akcionafi prava na dorovnani, neni-li poskytnuté protiplnéni pfimérené
hodnoté ucastnickych cennych papira ke dni pfechodu vlastnického prava na hlavniho akcionare;
toto pravo zanika, neni-li zadnym vlastnikem ucastnickych cennych papira uplatnéno u hlavniho

rejstifku.

Podle odstavce 3 soudni rozhodnuti, kterym bylo pfiznano pravo na jinou vysi protiplnéni, je pro
hlavnfho akcionafe zavazné co do zakladu pfiznaného prava i vucéi ostatnim vlastnikim
ucastnickych cennych papirt. Vlastnici dcastnickych cennych papirt, ktefi se dovolali prava na
dorovnani, maji pravo na nahradu v fizeni uceln¢ vynalozenych vydaji; neni-li povinen tuto
nahradu poskytnout hlavni akcionaf, poskytne se z prostiedkt ulozenych v dschové podle
odstavce.

Podle odstavce 4 hlavni akcionaf ve lhaté uréené soudem splni dorovnani vici vsem vlastnikim
ucastnickych cennych papirt do soudni uschovy a soud spolecné s rozhodnutim podle odstavce 2
veéty prvai vyvesi na své ufedni desce také vyzvu vlastnikim tcastnickych cennych papira, aby se u
né¢j o dorovnani piihlasili. Spole¢nost soucasné toto rozhodnuti a vyzvu na piihlaseni se o
dorovnan{ uvefejni zpisobem stanovenym timto zakonem a stanovami pro svolan{ valné hromady.
Ucelné vynaloZené naklady spojené s plnénim do soudni tschovy se hradi z prostiedka slozenych
v uschove.

Dne 20. 12. 2019 se konala valnd hromada CSAD, ktera rozhodla o pfechodu vsech akcii na
zalovaného jakozto hlavniho akcionafe (§ 375 ZOK). Valna hromada rozhodla o vysi pfiméfeného
protiplnéni ve vysi 94 K¢ za 1 ks zaknihované akcie o jmenovité hodnoteé 60 K¢ (§ 376 odst. 1 véta
prva ZOK). Pfiméfenost navrzené vyse protiplnéni byla dolozena posudkem Ing. Ziby ze dne 29.
10. 2019, ktery ocenil hodnotu jedné akcie na ¢astku 94 K¢ (§ 376 odst. 1 véta druhd a tieti ZOK
a § 381 ZOK). Ke zvefejnéni zapisu usneseni valné hromady CSAD o prechodu dcastnickych
cennych papira do obchodntho rejstitku doslo dne 7. 1. 2020. Vlastnické pravo k ucastnickym
cennym papirim CSAD pteslo na Zalovaného uplynutim 1 mésice od zveiejnéni zapisu usnesent
do obchodniho rejstiiku, tedy dne 8. 2. 2020 (§ 385 odst. 1 ZOK).

Shodu s prvopisem potvrzuje Z.P.
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Zalobci se zalobami domahali po Zalovaném jako hlavnim akcionafi, na néhoz pfeslo vlastnické
pravo ke vSem akciim, prava na dorovnani, nebot’ méli za to, Ze protiplnéni nebylo pfiméfené
hodnoté ucastnickych cennych papira ke dni pfechodu vlastnického prava na zalovaného.

Soud se v prvé tadé zabyval tim, zdali byli Zalobci vlastniky akcii CSAD ke dni ptechodu
vlastnického prava k akciim dne 8. 2. 2020 a jsou tak aktivné vécné legitimovani k zalobam.

Zalovan}? v fizeni namital nedostatek aktivni legitimace Zalobce a/. Zalobce a/ dovozoval svou
aktivni vécnou legitimaci z toho, ze na ného D. S. dne 22. 4. 2020 smlouvou o postoupeni
pohladavek postoupil nérok na dorovnani protiplnéni za 3 399 ks akcii CSAD. Prava na dorovnani
se mohou po hlavnim akcionafi domahat vlastnici ucastnickych cennych papirt (§ 390 odst. 1
ZOK). Zalobce a/ netvrdil, ze by byl mensinovym akcionatem CSAD, pouze tvrdil, Ze mu pravo
na dorovnan{ nalez{ z titulu postoupeni naroku na dorovnani. Ucelem ustanoveni § 390 odst. 1
ZOK je ochrana mensinovych akcionatu, kteff jsou v dusledku realizace prava hlavniho akcionate
zbavovani vlastnictvi ucastnickych cennych papird, ackoliv by jinak ve spolecnosti setrvali.
Protiplnéni poskytnuté vytésnénym mensinovym akcionafim ma poskytovat ochranu tém, ktefi
mensinovymi akcionafi konkrétni obchodni spolec¢nosti skutecné byli. Predmétem smlouvy o
postoupeni pohledavky ze dne 22. 4. 2020 uzaviené mezi zalobcem a/ a D.S. bylo mimo jiné pouze
postoupeni naroku D. S. uplatnit u hlavniho akciondfe pravo na dorovnani za akcie CSAD podle
§ 390 odst. 1 ZOK.

Zalobce a/ nemohl na zakladé smlouvy o postoupeni pohledavky ze dne 22. 4. 2020 nabyt priva
podle § 390 odst. 1 ZOK. Jeliko se Zalobce a/ nestal mensinovym akcionafem CSAD, nemohl na
zakladé smlouvy o postoupeni pohledavky nabyt prava podle § 390 odst. 1 ZOK, nebot’ toto pravo
slouzi pouze na ochranu mensinovych akcionafd. Pravo na dorovnani neni samostatné
pfevoditelné, a proto je uvedena smlouva o postoupeni pohledavky neplatna.

Jelikoz zalobce a/ neni z uvedenych davodi aktivné véené legitimovan k zalobé na dorovnani
protiplnéni, je jeho Zaloba nedivodna a soud ji vyrokem I. tohoto rozsudku zamitl.

V fizeni nebyla sporna aktivni vécna legitimace zalobee b/, nebylo sporné, ze zalobce b/ byl ke dni
ptechodu vlastnického prava k akciim vlastnikem 824 ks kusu akcif a ze v¢as uplatnil pravo na
dorovnani protiplnéni (§ 390 odst. 1 ZOK).

Spornd byla hodnota spravedlivého protiplnéni za akcie zalobce b/, proto bylo ve véci stézejni
posoudit pravé tuto skute¢nost. Za tcelem zjisténi hodnoty podniku CSAD ke dni prechodu
vlastnického prava akcii zalobce b/ na zalovaného, . ke dni 8. 2. 2020 soud opatfil znalecky
posudek. Vici zavéram znaleckého posudku mél zalovany i zalobee b/ vyhrady, pfi¢emz dle soudu
znalec tyto vyhrady presvédcivé a vnitiné nerozporné vyvratil.

Znalecky posudek pii uréeni hodnoty CSAD ke dni piechodu uéastnickych cennych papiru
vychazel z aritmetického prumeéru ¢tyt pouzitych metod. Znalec objasnil, z jakého diavodu byly ve
znaleckém posudku pouzity vynosové metody, tedy metoda kapitalizovanych ¢istych vynosu a
metoda diskontovanych penéznich toki DFC a pro komparaci majetkova metoda book value a
likvida¢ni metoda. K jejich aritmetickému praméru pak bylo pfistoupeno z duvodu urceni
spravedlivé hodnoty a z divodu zvyseni hlediska objektivizovaného pfistupu k ocenéni. Znalec
vysvetlil, jak pfistupoval k pojmu spravedliva hodnota a Ze ji pouzil pouze pfi svém vyslechu, aby
dostatecné objasnil uvahy a postupy, které vedli zpracovatele znaleckého posudku k pouziti
aritmetického prﬁméru ééstek dovozenjfch jako vysledek étyf zvolenjfch metod Obé skupiny
ziskava z vynosovych pfistupt, je metoda DCF, nejnizsi ¢astka z vynosového pfistupu ]e metoda
kapitalizovanych ¢istych vynosu, potom je precenéni substance a ucetni hodnota. Komparace byla
provedena pro zajisténi integrity s mezinarodnimi standardy, které znaji pojem spravedlivé
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hodnoty. Znalec objasnil, pro¢ nepiistoupil k hodnoté podniku CSAD podle vysledku jedné
zvolené metody.

26. K namitce, zdali bylo zohlednéno ukonéeni spoluprace CSAD s Libereckym krajem v prosinci
roku 2021, znalec uvedl, Ze tato skutecnost je ve znaleckém posudku zohlednéna, s ohledem na
vysokou rozkolisanost ziskanych vysledkt byla pro stanoveni hodnoty jedné akcie pouzita stfedni
hodnota zjisténa pomoc{ aritmetickému prameéru.

27. Lze tak shrnout, ze ohledné¢ znaleckého posudku nebylo zjisténo zadnych skutecnosti, které by
zavdavali divod pochybovat o zavérech znalce na posouzeni zadané odborné otazky.

28. Jelikoz tedy bylo zjisténo, Ze hodnota podniku CSAD ¢inila k 8. 2. 2020 na jednu akcii 141 K¢, pak
soud tuto hodnotu uzavfel jako pfiméfené protiplnéni ve smyslu § 376 odst. 1 z. o. k. za nuceny
prechod 1 ks akcie CSAD o jmenovité hodnoté 60 K¢&. Soud proto ve viroku 1. rozhodl podle §
390 odst. 1 z. 0. k. o povinnosti zalovaného zaplati zalobci b/ na dorovnani 47 K¢ (141 - 94) za 1
ks akcie, celkem tedy 38 728 K¢ (47 x 824) za 824 ks akcii.

29. Soucasné zalobci b/ ptiznal pravo na zaplaceni uroku z prodleni dle § 513 o. z. ve vysi dle § 1802
0. z. ve spojeni s § 2 nafizeni vlddy ¢. 351/2013 Sb. od 28. 3. 2020, kdyz dne 27. 3. 2020 byl nirok
uplatnén u zalovaného a dne 28. 3. 2020 byl zalovany povinen plnit a ocitl se v prodleni. Stejné tak
soud pfiznal Zalobci pravo na zaplaceni droku z dorovnani dle § 388 odst. 1 z. o. k., a to ve vysi
odpovidajici pramérné Grokové sazbé dvéra v dobé nuceného prechodu zvefejiované Ceskou
narodni bankou. Obvykly urok byl zjistén na zakladé systému casovych fad ARAD uvefejnénych
na webovych strankich CNB (https://www.cnb.cz/arad/#/cs/home — Sestavy — Statistickd
data — Ménova a finanéni statistika —1145 - Uvéry poskytnuté bankami nefinanénim podnikam
v CR — nové obchody — Parametry sestavy: urokova sazba, unor 2020 —uvéry celkem bez
kontokorentu, revolvingovych tvéra a pohledavek z kreditnich karet); vyse obvyklého uroku ke
dni 8. 2. 25020 ¢inila 3,37 % p.a.

30. Soud dale ve vyroku II. stanovil podle § 390 odst. 4 z. o. k. povinnost zalovanému slozit dorovnani
vaci vSem dosavadnim akcionafim do soudni uschovy, pficemz rovnéz stanovil zalovanému
pfiméfenou lhitu ke splnéni této povinnosti.

31. Ve vyroku IV. rozhodl soud o nihradé nakadli fizeni ve vztahu mezi zalobcem a/ a Zalovanym
podle dspéchu ve véci dle § 142 odst. 1 o. s. f., kdyz zalovany byl ve véci plné uspé$ny a ma tak
viéi zalobei a/ pravo na nahradu naklada fizeni v celkové vysi 25 740 K¢. Naklady fizeni zalované
byly tvofeny:

- odmeénou advokata, kterym byl zalovany zastoupen ve vysi 12 400 K¢ za ctyfi ukony pravni
sluzby a 3 100 K¢ [§ 151 odst. 2 0. s. 1., § 7 bod 1, § 9 odst. 4 pism. c), § 11 odst. 1 pism. a),
d) a g) vyhl. ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif ve znéni do 31. prosince 2024 (pfiprava a
pfevzeti, 2x vyjadfeni, ucast na jednani dne 18. 6. 2021)],

- odmeénou advokata zalovaného ve vysi 11 240 K¢ za dva ukony pravni sluzby a 5 620 K¢
[§ 151 odst. 2 0. s. ., § 7 bod 1, § 9 odst. 4 pism. c), § 11 odst. 2 pism. f) vyhl ¢. 177/1996
Sb., advokatnf tarif (ic¢ast na jednani dne 23. 5. 2025 a dne 11. 7. 2025)],

- pausalni nidhradou hotovych vydaji advokata zalovaného ve vysi 1 200 K¢ za Ctyfi
provedené tkony pravai sluzby a 300 K¢ (§ 13 odst. 4 vyhl. €. 177/1996 Sb., advokatni tarif
ve znéni do 31. prosince 2024),

- pausalni ndhradou hotovych vydaji advokata zalovaného ve vysi 900 K¢ za dva provedené
ukony pravni sluzby a 300 K¢ (§ 13 odst. 4 vyhl. ¢. 177/1996 Sb., advokatn{ tarif).

32. Ve vyroku V. rozhodl soud o nihrad¢ nikadla fizeni ve vztahu mezi zalobcem b/ a Zalovanym
podle uspéchu ve véci dle § 142 odst. 1 o. s. f., kdyz zalobce b/ byl ve véci plné uspésny a ma tak
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vuci zalovanému pravo na nahradu nakladd fizeni v celkové vysi 37 402,32 K¢. Naklady fizeni
zalobce b/ byly tvofeny:

soudnim poplatkem ve vysi 2 000K,

odménou advokata, kterym byl zalobce b/ zastoupen ve vysi 7 750 K¢ za dva a pul tkony
pravai sluzby a2 3 100 K¢ [§ 151 odst. 2 0. s. 1., § 7 bod 1, § 9 odst. 4 pism. ¢), § 11 odst. 1
pism. a), d) a g) vyhl. ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif ve znéni do 31. prosince 2024
(ptiprava a pfevzeti, zaloba, procesni odvolani)],

odménou advokata zalobce b/ ve vysi 11 240 K¢ za dva ukony pravai sluzby a 5 620 K¢ [§
151 odst. 2 0. s. £., § 7 bod 1, § 9 odst. 4 pism. ¢), § 11 odst. 2 pism. f) vyhl. ¢. 177/1996
Sb., advokatnf tarif (Gcast na jednani dne 23. 5. 2025 a dne 11. 7. 2025)],

pausalni nahradou hotovych vydaji advokata zalobce b/ ve vysi 900 K¢ za tii provedené
ukony pravai sluzby a 300 K¢ (§ 13 odst. 4 vyhl. ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif ve znéni
do 31. prosince 2024),

pausalni ndhradou hotovych vydaja advokata zalobce b/ ve vysi 900 K¢ za dva provedené
ukony pravai sluzby a2 300 K¢ (§ 13 odst. 4 vyhl. ¢. 177/1996 Sb., advokétni tarif),
cestovaym na jednani k soudu a zpét ve dnech 23. 5. 2025 a 11. 7. 2025 z mista sidla
advokata zalobce b/ osobnim automobilem Skoda Octavia, xxx, s pramérnou spotfebou
nafty 3,2 1 na 100 km pfi ujeté vzdalenosti Brno — Praha a zpét, 414 km v celkové vysi
5721,82 K¢ (§ 13 odst. 4 vyhl. ¢ 177/1996 Sb., advokatni tarif, § 157 a nasl. zak. ¢.
262/2006 Sb., § 1 a 2 vyhl. ¢. 475/2024 Sb.),

nahradou advokata zalobce b/ za ¢as promeskany cestou k soudu a zpét po 150 K¢ za
kazdou pulhodinu, tj. za kazdou cestu k soudu a zpét vzdy 10 hodin, tj. celkem 3 000 K¢,
(§ 14 odst. 1, 3 vyhl. ¢. 177/1996 Sb., advokatn{ tarif),

nahrady DPH ve vysi 21 % z odmény za zastupovani a z nahrad, kterou je advokat povinen
z odvést podle zdkona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty (§ 137 odst. 3 o.s.f.) ve
vysi 4 630,51 K¢.

33. Ve vyrocich VI. a VIL. ulozil soud povinnost zalobci a/ a zalovanému zaplatit ndhradu naklada
statu dle § 148 odst. 1 o. s. f., kdy stat podle vysledku fizeni proti ucastnikim pravo na nahradu
nakladu fizeni, které platil, pokud u nich nejsou pfedpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatkd.
Stitu v prabéhu tohoto fizeni vznikly ndklady za znale¢né, Zalobce a/ a zalovany byli v fizeni
neuspeésni, proto jim soud ulozil povinnost k thradé vynalozenych naklada statu, jejiz vyse bude
urcena v samostatném usnesent.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani a to do 15 dna od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho.

Praha 15. ¢ervence 2025

JUDt. Eva Snajdaufové v.r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Z.P.



