C.j. 75Cm 85/2007 - 866

USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Miladou Masinovou v pravni véci

zalobce: JUDz. L. K, nar. xxx,
bytem xxx,
proti
zalovanému: Mgr. Milan Edelmann,
se sidlem 152 00 Praha 5, Hlubocepy, Lohnického 743/27,
spravce konkurzn{ podstaty Gpadce xxx XXX XXX,
ICO xxx, se sidlem xxx
zastoupen JUDr. Jifim Vlasakem, advokatem
sidlem Jankovcova 1518/2, Praha 7

o nahrazeni projevu vile uzaviit smlouvu o pfevodu bytu a nebytovych prostor

takto:

1. Rizeni se zastavuje.

II.  Zalobce je povinen nahradit zalovanému k rukam jeho pravniho zastupce naklady fizeni ve vysi

65 457,50 K¢, a to do 3 dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobce se zalobou doruéenou zdejsimu soudu dne 26. bfezna 2007 domaha vydani rozhodnuti, jimz
soud nahradi projev vile zalovaného k pfevodu bytové jednotky ¢.xxx umisténé v xxx. nadzemnim
podlazi domu ¢.p. xxx, postaveném na parcele ¢ xxx v obci xxx, kat. izem{ xxx, a podilu na spole¢nych
castech domu ¢.p. xxx.

Podle ustanoveni § 103 o.s. . kdykoli za fizeni soud pfihlizi k tomu, zda jsou splnény podminky,
za nichz muze rozhodnout ve véci samé (podminky fizeni). K podminkam fizen{ patfi téz pozadavek,
aby o téze véci neprobihalo u soudu jiné fizeni (§ 83 o. s. 1.). Jde-li o takovy nedostatek podminky fizent,
ktery nelze odstranit, soud fizeni zastavi (§ 104 odst. 1 o. s. 1.).

V projednavané véci soud zjistil ze spisu zdejstho soudu 16 Cm 24/2003, ze zalobce se stejného naroku
domahal proti upadci a na zakladé navrhu na pokracovani v fizeni vstoupil na jeho misto spravce
konkurzni podstaty Mgr. Milan Edelmann. Dfive zahdjené fizeni o témze naroku proti zalovanému tvoti
prekazku zahajeného fizeni ve smyslu ustanoveni § 83 o.s. f. Rizeni ve véci 16 Cm 24/2003 neni
pravomocné skonceno.

Proto muselo byt fizeni o pozdéji podaném navrhu zastaveno (§ 83, § 103 a § 104 odst. 1 o. s. f.).

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto dle ustanoveni § 146 odst. 2 véta prvni o.s.f., a to vzhledem k tomu,
ze zalobce zavinil, ze fizen{ muselo byt zastaveno a je tedy povinen nést naklady Zzalovaného, které ucelné
vynalozil na branéni svych prav. Zalovany byl v fizeni zastoupen advokatem. Ve vyroku II. uvedena



castka je tvofena odménou za 17 tkont pravni sluzby ve smyslu ust. § 11 odst. 1 vyhl.c. 177/1996 Sb.,
v platném znéni (pfevzeti véci, 6x pisemné podani ve véci samé, 7x tcast na jednani pred soudem, podani
odvolani proti rozhodnuti ve véci samé, 2x vyjadfeni k odvolani proti rozhodnuti ve véci samé) po 2 500
K¢ za 1 tkon podle ust. § 9 odst. 3 pism. b) ve spojeni s ust. § 7 bod 5 vyhL.¢. 177/1996 Sb., v platném
znéni, dale za 2 tkony pravni sluzby ve smyslu ust. § 11 odst. 2 vyhl.¢. 177/1996 Sb. v platném znénf (2x
podani odvolani proti rozhodnuti, které se netykalo rozhodnuti ve véci samé) po 1 250 K¢ za 1 tkon, a
dale tyto naklady spocivaji v pausalni nahradé za 19 ukonu pravni sluzby po 300 K¢ za 1 dkon dle ust. §
13 odst. 3 vyhl¢é. 177/1996 Sb., v platném znéni. Vzhledem ke skuteCnosti, ze pravni zastupce
zalovaného je platcem DPH, naleZi k nakladum fizeni také tato dan podle ust. § 137 odst. 3 o.s.f. ve vysi
21 % z castky 49 450 K¢, tj. castka ve vysi 10 384,50 K¢. Celkova castka s DPH ¢ini ¢astku ve vysi
59 834,50 K¢. Dale zalovanému soud pfiznal cestovné v celkové vysi 5 623 K¢, které se sestava ze péti
cest byvalého pravniho zastupce zalovaného ze sidla jeho kancelafe (xxx) ke zdejsimu soudu a zpét ve
vzdalenosti xxx km kazdé z nich, pficemz prvni tfi z nich byly vozidlem IS Toyota Landcruiser RZ xxx,
coz predstavuje cestovné v roce 2012 ve vysi 1 271 K¢ v roce 2014 ve vysi 1 369K¢ a v roce 2015 ve vysi
1 374 K¢. Dalsi dve cesty byly uskute¢nény vozidlem Lexus RX450H, RZ xxx, coz predstavuje cestovné
v roce 2016 ¢astku 804 K¢ a v roce 2018 ve vysi 805 K¢. Spolecné tedy naklady fizeni dohromady ¢ini
c¢astku ve vysi 65 457,50 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnti ode dne doruceni k Vrchnimu soudu v Praze
prostfednictvim podepsaného soudu.

V Praze dne 4. ledna 2023

JUDr. Milada Masinova

samosoudce



