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USNESENI

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudcem JUDr. Danielem Stastnym ve véci
zalobkyné: I.Z., narozena xxx,
bytem xxx,
zastoupena Mgr. Jiffm Brozem, advokatem,
sidlem U Prasné brany 1078/1, 110 00 Praha 1
proti
zalované: Cesky pramyslovy holding, IC: 26908816,
sidlem Palackého 715/15, 110 00 Praha 1,
zastoupené Mgr. Monikou Jiraskovou, advokatkou,
sidlem Dlouha 727/39, 110 00 Praha 1
pro zaplaceni ¢astky 724 990 K¢ s pfisl.

takto:

I.  Soud schvaluje smir tohoto znéni:

Zalovana se zavazuje Zalobkyni uhradit ¢astku ve vysi 724 990 K¢, ve tiech splatkach a to
dne 23.7.2021 ve vysi 250 000 K¢, 23.8.2021 ve vysi 250 000 K¢ a 23.9.2021 ve vysi
224 990 K¢, a to pod ztratou vyhody splatek. Zaroven zadny z ucastnikti nemd pravo na
nahradu naklada fizeni.

11 Zalobkyni bude vracena alikvotni ¢ast zaplaceného soudniho poplatku, tj. ¢astka 23 200
K¢, prostfednictvim actarny Méstského soudu v Praze, po pravni moci tohoto usneseni

Oduvodnéni:

1. Domahala se zalobkyné¢ proti zalované zaplaceni ¢astky ze zahlavi tohoto usnesen{ patrné
z titulu uzavfenych smluv o dpisu dluhopisti Maly cesky pramysl II ze dne 30.4.2019 a
14.6.2019.

2. 'V prabé¢hu fizen{ navrhli dcastnici soudu ke schvéleni smir vyse uvedeného znén.

3. Soud proto postupem podle ust. § 99 odst. 2 o.s.f. navrzeny smir schvalil, nebot’” neni v
rozporu s pravaimi pfedpisy, kdyz zaroven bylo rozhodnuto i o zruseni ve véci vydaného
sménecného platebniho rozkazu.

4. Slusi dodat, ze schvaleny smir obsahuje 1 ujednani o nahrad¢ naklada fizeni a proto
nebylo o nakladech rozhodovano samostatnym vyrokem.
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5. Podle ust. § 99 odst. 3 .s.f. plati, Ze schvaleny smir ma cinky pravomocného rozsudku.
Rozsudkem vsak muze soud zrusit usneseni o schvaleni smiru, je-li smir podle hmotného
prava neplatny. Navrh Ize podat do tif let od pravni moci usnesen{ o schvaleni smiru.

6. Vyrok o vraceni alikvotni ¢asti zaplaceného soudniho poplatku je dan ust. § 10 odst. 7 z.c.
549/91 Sb. o soudnich poplatcich.

Pouceni:

Proti vyroku ad I. tohoto usneseni neni odvolani ptipustno (§ 202 odst. 1lit. h/ o.s.f.).

Proti vyroku ad II. tohoto usneseni lze podati odvolani do 15 dnt od jeho doruceni, k Vrchnimu
soudu v Praze, cestou soudu zdejsiho.

Praha 13. kvétna 2021

JUDx. Daniel St’astny, v.r.

soudce
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