¢.j. 7To 422/2024-

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze projednal ve vefejném zasedani konaném dne 22. ledna 2025 v senaté
slozeném z pfedsedkyné JUDr. Zuzany Zapalkové a soudcu JUDr. Richarda Petraska a JUDr.
Alexandera Sotolafe odvolani obZalovaného K. S., narozeného dne xxx proti rozsudku
Obvodniho soudu pro Prahu 8 ze dne 5. listopadu 2024 sp. zn. 1T 100/2024 a rozhodl

takto:

Podle § 258 odst. 1 pism. b), odst. 2 tr.f. se napadeny rozsudek zrus§uje pouze ve vyroku o
trestu.

Podle § 259 odst. 3 tr.f. se znovu rozhoduje tak, ze

obzalovany

K. S.,

narozeny dne xxx v xxx, trvale hlasen na adrese xxx xxx — sidlo MU xxx, v sou¢asné dobé ve VTOS
XXX,
se pfi nezménéném vyroku o viné pokracujicim pfecinem kradeze dle § 205 odst. 1 pism. a), b),
odst. 2 tr. zakoniku, dilem dokonanym, dilem ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 tr. zakoniku,
pfecinem porusovani domovni svobody dle § 178 odst. 1, 2 tr. zakoniku, pfecinem poskozeni cizi
veéed dle § 228 odst. 1 tr. zakoniku a pfecinem neopravnéncho opatfeni, padélani a pozméneéni
platebniho prostfedku dle § 234 odst. 1 tr. zakoniku
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odsuzuje

za shora uvedené preciny a také za sbihajici se pokracujici precin kradeze podle § 205 odst. 1 pism.
a), odst. 2 tr. zakoniku z rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 27.6.2024, sp. zn. 3T
48/2024

podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku a za uziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku k souhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 18 (osmnacti) mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Podle § 75 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest zakazu pobytu na uzemi hl.m.
Prahy v trvani 2 (dvou) let.

Podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku se rusi vyrok o trestu z rozsudku Obvodnfho soudu pro Prahu 1 ze
dne 27.6.2024, sp. zn. 3T 48/2024, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti na tento vyrok obsahove
navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz timto doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Jinak zistava napadeny rozsudek nezménén.

Oduvodnéni

1. Napadenym rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 8 byl obZalovany K. S. uznan vinnym
pokracujicim precinem kradeze dle § 205 odst. 1 pism. a), b), odst. 2 tr. zakoniku, dilem
dokonanym, dilem ve stidiu pokusu dle § 21 odst. 1 tr. zikoniku, v bodech 1/1-3 pokrac¢ujicim
pfec¢inem porusovani domovni svobody dle § 178 odst. 1, 2 tr. zakoniku, v bodech I/1-3
pokracujicim pfecinem poskozeni cizi véci dle § 228 odst. 1 tr. zakoniku, v bodé 1/3 pfec¢inem
neopravnéného opatfeni, padélani a pozménéni platebntho prostredku dle § 234 odst. 1 tr.
zakonfku a za tyto trestné ¢iny a také za sbihajici se pfecin kradeze dle § 205 odst. 2 tr. zakoniku
z rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 z 9.5.2024, sp. zn. 3T 49/2024 a za sbihajici se pfecin
kradeze dle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2 tr. zakoniku z rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu
1 227.6.2024, sp. zn. 3T 48/2024 mu byl ulozen souhrnny nepodminény trest odnéti svobody
v trvani osmnacti mésict a trest zdkazu pobytu na tzemi hl.m. Prahy v trvani dvou let. Soucasné
byl podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku zrusen vyrok o trestu z rozsudku Obvodniho soudu pro
Prahu 1z 9.5.2024, sp. zn. 3T 49/2024 a z rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 z 27.6.2024,
sp. zn. 3T 48/2024, jakoz i v§echna dalsi rozhodnuti na tyto vyroky obsahové navazujici, pokud
vzhledem ke zméne, k niz timto doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

2. Podle skutkovych zjisténi soudu I. stupné se obzalovany shora uvedenych trestnych ¢ina
dopustil tim, ze

I

1. obzalovany K. S. sim

dne 15.01.2024 v dobé¢ od 22.00 hod. do 23.50 hod. v xxx xxx, v umyslu zmocnit se ciztho
majetku se snazil za uzit{ nasilf vniknout do bytu obyvaného poskozenou A. G., nar. xxx, ktery
ma vchod pfimo z ulice, pficemz pac¢enim vchodovych dvefi nezjisténym predmeétem zpusobil
vrypy na ramu dveif a zarubné, av§ak dovnitf bytu se mu vniknout nepodafilo, ¢imz poskozené
majitelce domu V. D, nar. xxx , zptsobil poskozenim dvefi skodu ve vysi 4.428 K¢,
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3 sp. zn. 7To 422/2024

a tohoto jednani se dopustil pfesto, ze rozsudkem Obvodnfho soudu pro Prahu 7, sp. zn. 24T
41/2023, ze dne 22.05.2023, ktery nabyl pravni moci dne 22.06.2023, byl uznan vinnym m;.
pfecinem kradeze dle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 3 tr. zakoniku,

2. obzalovany K. S. sim

kratce poté dne 16.01.2024 v dobé od 04.30 hod do 04.40 hod. dne 16.01.2024 v xxx , XXX,
v umyslu zmocnit se ciztho majetku, po vypaceni vstupnich vrat do dvora vnikl na pozemek
u rodinného domu a poté do neuzamcené dilny, kde si pfipravil k odcizeni celoodpruzené jizdni
kolo nezjisténé znacky v hodnoté K¢ 4.550 K¢ ku $kodé poskozené V. P. , nar. xxx, coz se mu
nepodafilo, nebot’ byl pfistizen obyvatelkami domu poskozenymi V. P. a V. K., nar. xxx, které
jej v dilné uzamkly, nacez pii pokusu o utck rozbil sklenénou vypln okna dilny, ku skodé
poskozeného majitele domu Mgr. M. K. | nar. xxx, a nasledné byl na misté zadrzen pfivolanou
hlidkou Policie CR, pii¢ems poskozenim véci zpisobil poskozenému Mgr. M. K. , nar. xxx,
skodu ve vysi 6.702 K¢,

a tohoto jednani se dopustil pfesto, ze rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 7, sp. zn. 24T
41/2023, ze dne 22.05.2023, ktery nabyl pravni moci dne 22.06.2023, byl uznan vinnym mj.
pfecinem kradeze dle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 3 tr. zakoniku,

3.obzalovany K. S., O. R. a]. B. spole¢né

dne 16.04.2024 v dob¢ od 22.00 hod. do 24.00 hod. v xxx xxx, po spolecné dohod¢ spocivajici

v umyslu zmocnit se ciztho majetku vloupanim do rodinného domu na uvedené adrese,

obzalovany S. pfelezl plot ohranicujici pozemek pfiléhajici k domu, poté obzalovany R. a B.

otevfel branku, rozbil sklenénou vypln okna domu orientovaného do ulice xxx, timto oknem

vnikli vSichni tfi dovnitf domu, kde se v loznici nachazeli spici obyvatelé, a to poskozena
majitelka domu M. K., nar. xxx, se svym muzem, a z prostor domu odcizili tla¢itkovy mobilni
telefon zn. Nokia 220 DS, bilé barvy, v hodnoté 276 K¢, mobilni telefon zn. Samsung, svétle
modré barvy, poskozeny, v hodnoté¢ 1.785 K¢, sluchatka k poslechu zn. Apple Airpods

Pro v hodnot¢ 4.091 K¢, hodiny zn. Certina, stifbrné barvy, v hodnoté¢ 13.272 K¢, MacBook

zn. Apple Air v hodnoté 5.013 K¢, lahev o obsahu 0,7 1 lihoviny Brandy zn. Aratat 10YO

v hodnote 576 K¢, lahev o obsahu 0,7 1 lihoviny zn. Boulleit Bourbon v hodnoté 929 K¢, lahev

lihoviny o obsahu 0,7 1 zn. Bumbu Rum v hodnoté 699 K¢, latkovou penézenku nezjistené

znacky, cerné barvy, v hodnoté¢ 198 K¢ obsahujici obcansky prukaz na jméno M. K. s naklady
na pofizeni nového v hodnot¢ 100 K¢, prukaz VZP CR na jméno M. K. bez hodnoty, platebni
kartu Raiffeisenbank a.s. ¢. xxx na jméno M. K. s naklady na pofizeni nové v hodnoté 200 K¢

a hotovost ve vysi 300 K¢, ¢imz zpusobili poskozené M. K., nar. xxx, skodu na odcizenych

vécech ve vysi K¢ 27.439 K¢, a skodu poskozenim okna ve vysi K¢ 2.274 K¢, nacez vzapéti dne

17.04.2024 v dobé od 00:00:55 hod. do 11:40:53 hod. spolecné provedli prostfednictvim

odcizené platebni karty Raiffeisenbank a.s. ¢. xxx na jméno M. K. tyto transakce:

a) v Praze 8, Kobyliské nam., ve vestibulu stanice metra Kobylisy, za uc¢elem nakupu jizdeneck
na Prazskou integrovanou dopravu v prodejnich automatech Dopravniho podniku hl. m.
Prahy, a.s.,

e v 01:56:21 h za castku K¢ 30, terminal M1DPPE4167,

e v 01:57:00 h za c¢astku K¢ 360, terminal M1DPPEA4167,

e v 01:57:28 h za ¢astku K¢ 380, terminal M1DPPE4168,

e v 01:57:38 h za ¢astku K¢ 300, terminal M1DPPE4166,

e v 01:57:59 h za castku K¢ 330, terminal MIDPPE4167, platba zamitnuta,
e v 01:58:20 h za ¢astku K¢ 150, terminal M1DPPE4168, platba zamitnuta,
e v 01:58:53 h za c¢astku K¢ 30, terminal M1DPPE4166,

e v 01:59:11 h za ¢astku K¢ 30, termindl M1DPPE4166,

e v 01:59:31 h za castku K¢ 300, terminal MIDPPE4160, platba zamitnuta,
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o v 02:02:35 h za ¢astku K¢ 60, terminal M1DPPE4166,
e v 02:03:18 h za c¢astku K¢ 60, terminal M1DPPE4167,
e v 02:06:49 h za castku K¢ 150, terminal MIDPPE4168, platba zamitnuta,
e v 02:07:03 h za ¢astku K¢ 30, terminal M1DPPE4167,
o v 02:07:19 h za ¢astku K¢ 60, terminal M1DPPE4166,
o v 02:07:28 h za c¢astku K¢ 60, terminal M1DPPE4167,
o v 02:07:42 h za c¢astku K¢ 90, terminal M1DPPE4166,
e v 02:07:52 h za ¢astku K¢ 90, terminal M1DPPE4167,
e v 02:08:06 h za c¢astku K¢ 90, terminal M1DPPE4166,
e v 02:08:06 h za castku K¢ 120, terminal MIDPPE4167, platba zamitnuta,
o v 02:08:32 h za c¢astku K¢ 90, terminal M1DPPE4166,
e v 02:08:57 h za c¢astku K¢ 90, terminal M1DPPE4166,
e v 02:09:40 h za castku K¢ 90, terminal M1DPPE41606, platba zamitnuta,
e v 02:40:54 h za castku K¢ 150, terminal M1DPPE4171, platba zamitnuta
e v 04:46:33 h za castku K¢ 30, terminal M1DPPE41606, platba zamitnuta,
e v 04:46:59 h za castku K¢ 30, terminal M1DPPE4167, platba zamitnuta,
a) vDPraze 7, ve vestibulu stanice metra HoleSovice, za tucelem nakupu jizdenek na
Prazskouintegrovanou dopravu v prodejnich automatech Dopravniho podniku hl. m.
Prahy, a.s.,
e v 11:40:53 h za castku K¢ 30, terminal M1DPPE0049, platba zamitnuta,
b) v Praze 8, Kobyliské nam., ve vestibulu stanice metra Kobylisy, za ic¢elem nakupu teplych
napoju v prodejnim automatu spolecnosti Very Goodies a.s.,
e v 00:00:55 h za c¢astku K¢ 35, terminal ¢. NX3521806,
e v (00:04:14 h za c¢astku K¢ 30, terminal ¢. NX352186,
o v 02:05:56 h za c¢astku K¢ 25, terminal ¢. NX3521806,
e v 02:45:33 h za castku K¢ 25, terminal ¢. NX352186, platba zamitnuta,
e v 04:46:04 h za castku K¢ 20, terminal ¢. NX352186, platba zamitnuta,
c) Praze 8, Kobyliské nam., ve vestibulu stanice metra Kobylisy, za ﬁéevlern ziskani finanéni
hotovosti z bankovniho tc¢tu poskozené spolecné zadali u bankomatu Ceské spofitelny, a.s.,
e v 02:33:46 h ve vysi 4.000 K¢, terminal ¢. 307, vybér zamitnut,
d) v Praze 8, ul. Ke Stirce, za ﬁéelern ziskan{ financ¢ni hotovosti z bankovniho uctu poskozené
spole¢né zadali u bankomatu CSOB, a.s.,
e v 02:50:16 h ve vysi K¢ 4.000, ¢islo bankomatu STAC0238, vybér zamitnut,
e v 02:50:46 h ve vysi K¢ 4.000, ¢islo bankomatu STAWS8027, vybér zamitnut,
e v 02:51:22 h ve vysi K¢ 4.000, ¢islo bankomatu STAWS8027, vybér zamitnut,
v souhrnu tak zadali platby v celkové vysi 19.410 K¢, z ¢ehoz zpusobili poskozené M. K., nar.
xxx, ptimou skodu ve vysi 1.940 K¢ a pokusili se zpusobit skodu ve vysi 17.470 K¢,
a tohoto jednani se dopustili pfesto, ze obzalovani K. S. a O. R. byli trestnim pifkazem
Obvodniho soudu pro Prahu 8, sp. zn. 5T 33/2024, ze dne 04.04.2024, ktety téhoz dne nabyl
pravoil moci, uznani jako spolupachatelé dle § 23 tr. zakoniku vinnymi pfecinem kradeze dle §
205 odst. 1 pism. b), odst. 2 tr. zakoniku ve stadiu pokusu dle § 21 tr. zakoniku, a obzalovany J.
B. byl trestnim piikazem Obvodniho soudu pro Prahu 7, sp. zn. 24 T 55/2023, ze dne
12.05.2023, ktery téhoz dne nabyl pravni moci, uznan vinnym pfecinem kradeze dle § 205 odst.
2 tr. zakoniku.

bl

3. Proti tomuto rozsudku podal obzalovany odvolani, které smétfuje do vyroku o trestu. Dle nazoru
obzalovaného ulozeny trest nereflektuje povahu a zavaznost trestného ¢inu, osobni poméry
obzalovaného, jeho jednani v prabchu trestniho fizeni, jakoz ani ostatni kritéria rozhodna pro

Shodu s prvopisem potvrzuje Z.K.



5 sp. zn. 7To 422/2024

stanoveni druhu vyméry trestu, a jako takovy popira zakladni zasadu proporcionality a
individualizace trestu i princip subsidiarity pfisnéjsi sankce. Obzalovany v odivodnéni svého
odvolani rozebira tyto zasady, zduraznuje, ze obzalovany se k trestnym ¢inim doznal, napomohl
jejich objasnén{ a identifikaci jednotlivych pachatelu. Pripousti, Ze trestna ¢innost, za kterou byl
odsouzen, sice vykazuje opakovany charakter, avSak zpusobena §koda i celkova spolecenska
skodlivost ztstava na niz${ drovni. Skutky byly pfevazné motivovany tizivou osobni situaci
obzalovaného, coz mélo byt pfi ukladani trestu zohlednéno. Nepodminény trest odnéti
svobody, uklddany v nepfiméfené vysoké vysi ma zavazné negativni dopady na obzalovaného,
zejména komplikuje jeho zaclenéni do spolecnosti a zpfetrhava jeho socialni vazby. Obzalovany
se domniva, ze ulozeni trestu na spodn{ hranici trestni sazby by splnilo tcel trestu a napomohlo
by jeho lepsi a rychlejsi resocializaci. Uvadi, Zze ma zajem se v ramci vykonu trestu odnéti
svobody podrobit protidrogové 1écbé, vyhledat rekvalifikacni kurzy a taktéz vyuzit moznost
zaméstnani poskytovanych piislusnou véznici ve které bude vykonavat trest odnéti svobody.
Obzalovany je proto pfesvédcen, ze ulozeny trest by mél byt zmirnén.

4. Odvolaci soud z podnétu podaného odvolani pfezkoumal podle § 254 odst. 1 tr.f. zakonnost a
odivodnénost téch oddélitelnych vyrokt rozsudku, proti nimz bylo podano odvolani i
spravnost postupu fizeni, které jim pfedchazelo, a to z hlediska vytykanych vad a dospél
k zavéru, ze vyrok o trestu trpi vadami, 1 kdyz jinymi, nez obzalovany uvadi.

5. Obzalovany S. byl odsouzen pro pokracujici majetkovou trestnou ¢innost, které se dopoustél
od ledna do dubna 2024. Posledni skutek spachal 16.4.2024 kratce poté, co mu byl dorucen
trestni pitkaz Obvodniho soudu pro Prahu 8 ze dne 4.4.2024 sp.zn. 5T 33/2024, kterym mu byl
pro pfecin kradeze ulozen podminény trest odnéti svobody s dohledem a nékolik dni poté, co
byl dne 8.4.2024 odsouzen rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 7 ze dne 8.4.2024 sp.zn.
24T 132/2023 pro stejnou trestnou ¢innost k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani
osmi mésict. Nez vsak obzalovany tento trest nastoupil, dopustil se dalsi majetkové trestné
¢innosti, pro kterou byl odsouzen rozsudkem Obvodntho soudu pro Prahu 1 ze dne 9.5.2024,
sp. zn. 3T 49/2024 a rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 27.6.2024, sp. zn. 3T
48/2024. Je tak zjevné, ze postupné ukladané tresty nemély na chovani obzalovaného zadny
vliv. Pokud si obzalovany ve svém odvolani sté¢zuje na negativni dopady uloZeného trestu na
jeho zivot a domaha se resocializace, pak je mu mozné jen pfipomenout, Ze je to on sam, kdo
ma svuj zivot ve svych rukou. Obzalovany byl v minulosti opakované odsouzen. Trestné
¢innosti se dopoustél s védomim, ze jeho jednani je protizakonné, spolecensky nepfijatelné a
skodlivé. Pfesto se rozhodl trestnou ¢innost pachat, a to jako jediny zdroj své obzivy. Je tak
ptirozené, ze soudy upfednostni ochrannou funkci trestu pfed tou vychovnou, o kterou
obzalovany nejevi zajem, coz prokazal jiz tim, ze se trestné ¢innosti dopoustél ve zkusebni dobé
podminéného odsouzeni.

6. Jakjiz vysvétlil soud I. stupné, obzalovany se trestné ¢innosti dopustil pfed tim, nez byl vyhlasen
rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 9.5.2024, sp. zn. 3T 49/2024, kterym byl
obzalovanému pro pfecin kradeze podle § 205 odst.2 tr. zakoniku ulozen nepodminény trest
odnéti svobody na 6 mésicu. Vyrok o viné i trestu z tohoto rozsudku byl zrusen rozsudkem
Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 27.6.2024, sp. zn. 3T 48/2024, kterym byl obzalovanému
pro pokracujici pfecin kradeze podle § 205 odst.la odst.2 tr. zakoniku ulozen spolecny
nepodminény trest v délce 10ti mésicu a trest zakazu pobytu na tzemi hl. mésta Prahy na 15
mésica. Je mu tak nutné ukladat souhrnny trest podle § 43 odst.2 tr. zakoniku, ktery nemuze byt
mirnéjsi nez trest ulozeny rozsudkem dffvéjsim. Napadenym rozsudkem byl obzalovanému
ulozen trest odnéti svobody v trvani 18 mésicu, tedy trest o 8 mésica pfisnéjsi. Odvolaci soud
tak musel fesit, zda se jedna o trest nepfiméfeny (viz § 258 odst.1 pism.e) tr,.fadu) nebot’” pouze
za této podminky mtze do vyroku o trestu zasahnout.
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7. Jediné, co je mozné pricist obzalovanému k dobru je jeho prohlaseni viny. Nelze v§ak souhlasit

10.

s jeho tvrzenim, ze se ,k trestnym c¢inam doznal, napomohl jejich objasnéni a identifikaci
jednotlivych pachatela®. Obzalovany jak v pfipravném fizeni, tak v fizeni pfed soudem odmitl
vypovidat. Na druhé strané v jeho neprospéch svédci fada pfitézujicich okolnosti. Trestného
jednani se dopustil s rozmyslem a po pfedchozim uvazeni (§ 42 pism. a) tr. zakoniku), spachal
vice trestnych ¢inu (§ 42 pism. n) tr. zakoniku), spachal trestny ¢in s dalsi osobou (§ 42 pism. o)
tr. zakoniku) a byl jiz pro trestny ¢in odsouzen (§ 42 pism. q) tr. zdkoniku). Obzalovanému je
ukladan trest za nékolik sbihajicich se pfecint podle trestni sazby nejpiisnéjsiho z nich, ¢imz je
trestny ¢in kradeze podle § 205 odst.2 tr. zakoniku, za ktery lze ulozit trest odnéti svobody od
6ti mésicu do tif let. Stejnou trestni sazbu ma vsak 1 pfecin porusovani domovni svobody dle §
178 odst. 1, 2 tr. zakoniku. Pokud za této situace nalézaci soud obzalovanému ulozil souhrnny
trest odnéti svobody v trvani 18ti mésicu, nelze takovy trest povazovat za nepfiméfené piisny,
nebot’ se stale jedna o trest vyméfeny pod polovinou trestni sazby. Soud mohl obzalovanému
ulozit takto mirny trest jen proto, ze piithlédl k jeho prohlaseni viny a k tomu, ze skoda, kterou
zpusobil, nebyla vysoka. V tomto sméru je vyrok o ulozeném nepodminéném trestu vyvazeny a
odpovida zakonnym kritériim.

Na hlavni vadu, kterou musel odvolaci soud napravit, upozornil jiz soud I. stupné, kdyz
opomné¢l vyhlasit vyrok o zatazeni obzalovaného do pfislusné véznice. To byl jediny davod,
pro¢ musel byt vyrok o trestu zrusen a nahrazen novym. Odvolaci soud tak znovu rozhodl o
ulozeni nepodminéného trestu odnéti svobody ve stejné vysi, pficemz pro vykon tohoto trestu
obzalovaného zafadil do véznice s ostrahou, nebot’ nebyly splnény podminky pro zatazeni do
véznice se zvysenou ostrahou (viz § 56 odst.2 pism. a) tr. zakoniku).

Obzalovanému byl ukladan trest souhrnny. V tomto pifipadé¢ vSak odvolaci soud zrusil jen vyrok
o trestu z rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 27.6.2024, sp. zn. 3T 48/2024. Timto
rozsudkem byl uklddan spolecny trest za pokracujici trestny cin ve vztahu k rozsudku
Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 9.5.2024, sp. zn. 3T 49/2024, ktery soucasné zrusil. Dle
nazoru odvolaciho soudu plati pfi ukladani souhrnného trestu a spole¢ného trestu jina pravidla.
Pii ukladani souhrnného trestu je nutné zrusit vSechna pfedchozi sbihajici se rozhodnuti,
zatimco u spole¢ného trestu jen to posledni, prave proto, ze posledni rozsudek za pokracujici
trestnou ¢innost v sobé obsahuje kompletni vyrok o viné i trestu za celou pokracujici trestnou
¢innost. Zrusen{ vyroku o trestu z rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 27.6.2024,
sp. zn. 3T 48/2024 se tak nijak nedotyka ostatnich vyroku z tohoto rozhodnuti, kterym byl
zrusen vyrok o viné a navazujici vyrok o trestu z pfechoziho rozhodnuti rozsudku Obvodniho
soudu pro Prahu 1 ze dne 9.5.2024, sp. zn. 3T 49/2024.

Rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 27.6.2024, sp. zn. 3T 48/2024 byl
obzalovanému uloZen také trest zakazu pobytu na Gzemi hl. mésta Prahy na 15 mésicu. Jak je
jiz shora vysvétleno soucasné ukladany souhrnny trest musi byt pifsnéjsi, nez trest difvéjsi, a
proto byl i tento druh trestu pfiméfené¢ navysen. Také odvolaci soud ve shodé se soudem
nalézaci povazuje za pfiméfenou dobu délku dvou let.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku neni dalsi fadny opravny prostfedek piipustny.

Za splnéni podminek § 265a a § 265b trestniho fadu vsak I1ze proti nému podat dovolani, a
to ve lhuté dvou mésict od jeho doruceni prostfednictvim soudu, ktery ve véci rozhodoval v
prvaim stupni. O dovolani rozhoduje Nejvyssi soud Ceské republiky. Pravo podat dovolan{ pfislusi
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nejvyssimu statnimu zastupci pro nespravnost kteréhokoli vyroku rozhodnuti soudu, a to ve
prospéch i v neprospéch obvinéného, a dile obvinénému pro nespravnost vyroku rozhodnuti
soudu, ktery se ho bezprostfedné dotyka. Obvinény tak muze ucinit pouze prostfednictvim
obhijce. Podani obvinéného, které nebylo ucinéno prostfednictvim obhajce, se nepovazuje
za dovolani, byt’ bylo takto oznaceno. V dovolani musi byt vedle obecnych nalezitosti podani (§
59 odst. 3 trestniho fadu) uvedeno, proti kterému rozhodnuti sméfuje, ktery vyrok, v jakém rozsahu
1 z jakych davodua dovolatel napada a ¢eho se domaha, véetné konkrétntho navrhu na rozhodnuti
dovolactho soudu s odkazem na zakonné ustanoveni § 265b odst. 1 pism. a) — 1) trestniho fadu
nebo § 265b odst. 2 trestnfho fadu, o které se dovolani opira. Nejvyssi statn{ zastupce je povinen
v dovolani uvést, zda je podava ve prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Rozsah, v némz je
rozhodnuti dovolanim napadano, a duvody dovolani 1ze ménit jen po dobu trvani lhuty k podani
dovolani.

Praha 22. ledna 2025

JUDt. Zuzana Zapalkova, v.r.
pfedsedkyné senatu
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