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USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyn¢ JUDr. Ivanky Havlikové a
soudkyn Mgr. Ing. Silvie Svobodové a JUDr. Nadézdy Rehakové v pravni véci

zalobce: Mgr. V. V.
bytem xxx
proti
zalovanému: Ceska advokatni komora

sidlem Narodn{ 16, 110 00 Praha 1

o Zalobé na ochranu pfed nezikonnym zasahem Zalovaného,

takto:
1. Zaloba se odmita.

11. Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

M. Zalobcdi se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 2 000 K¢, kterj mu bude vyplacen z aétu
Méstského soudu v Praze do 30 dnt od pravni moci tohoto usnesen.

Odtivodnéni:

Zalobce se Zalobou na ochranu pfed nezdkonnym zisahem spravniho organu, dorucenou
Méestskému soudu v Praze dne 7. 11. 2019, domahal urceni, ze zasah zalovaného spocivajici
v odneseni kirného spisu Ceské advokatni komory, sp. zn. K 112/2017, v za# 2019 na dobu
n¢kolika dni, je nezakonny. V odavodnéni Zaloby zalobce konstatoval, Zze se dne 3. zafi 2019
dostavil na Ceskou advokatni komoru, aby nahlédl do karného spisu a zde mu bylo feceno, 7e si
predseda odvolaciho karného sendtu odnesl spis mimo pracovisté. Zalobce proto podal pisemnou
stiznost, ze spis neni k dispozici na Ceské advokitni komote, spojenou s namitkou podjatosti
predsedy odvolaciho kirného senatu. V nasledujici dny bylo Zalobci Ceskou advokatni komorou
sdéleno, Ze se piisluina pracovnice spletla a Ze karny spis z prostor CAK odnesen nebyl. Zalobce
tuto informaci akceptoval. Teprve a2 v rozhodnuti CAK ze dne 23. 9. 2019, kterym byla zamitnuta
zalobcem vznesena namitka podjatosti predsedy odvolactho karného senatu, bylo podle nazoru
zalobce potvrzeno, Ze si ptedseda odvolaciho karného senatu karny spis z prostor CAK odnesl.

Zalovani ve vyjadfeni k zalobé uvedla, ze zaloba nenf davodna, nebot’ vytykané jednani se nestalo,
o ¢emz sveddci i text rozhodnuti CAK ze dne 23. 9. 2019, na které poukazoval sam zalobce.

Mestsky soud se nejprve zabyval otazkou piipustnosti podané zaloby a shledal, Ze nejsou splnény
zakonem stanovené podminky pro to, aby zalobu mohl vécné projednat.

Podle § 82 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni #ad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,s.
f. 5.) kazdy, kdo tvrdi, Ze byl pifimo zkracen na svych pravech nezakonnym zasahem, pokynem
nebo donucenim (dale jen "zasah") spravniho organu, ktery neni rozhodnutim, a byl zaméfen
piimo proti nému nebo v jeho dusledku bylo proti nému pfimo zasazeno, muze se zalobou u soudu
domahat ochrany proti nému nebo urceni toho, ze zasah byl nezakonny.

Podle § 84 odst. 1 s. f. s. zaloba musi byt podana do dvou mésict ode dne, kdy se zalobce dozvedel
o nezakonném zasahu. Nejpozdéji lze Zzalobu podat do dvou let od okamziku, kdy k nému doslo.
Podle § 84 odst. 2 s. f. s. zmeskan{ lhuaty nelze prominout.

Shodu s prvopisem potvrzuje M.]J.
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Posledné citované ustanoven{ upravuje subjektivni a objektivni Ihttu pro podani zasahové zaloby,
resp. lhttu se subjektivné (kdy se zalobce dozvédeél) a objektivné (kdy k nému doslo) urcenym
pocatkem. Zalobu je tfeba podat za soucasné existence obou lhit, tedy jak v rimci subjektivni, tak
1 objektivni lhity. Pro pocatek béhu subjektivni dvoumésicni Ihuty je pak rozhodny okamzik, kdy
se zalobce o tkonu nebo necinnosti, v nichZ spatfuje nezakonny zasah, dozvédel.

Z obsahu spisového materialu soud zjistil, ze dne 3. 9. 2019 v dobé okolo 10 hodin 15 minut
navétivil zalobce Ceskou advokatni komoru za téelem nahlédnuti do karného spisu a p¥ipravy na
odvolaci karné jednani. Tuto skute¢nost uvedl sam Zalobce ve stiZznosti, kterou téhoz dne, tedy 3.
9. 2019, odeslal prostfednictvim e-mailu na adresu e-podatelny CAK (&. 1. 136 kirného spisu). Ze
zaznamu ve véci K 112/2017 ze dne 5. 9. 2019 (€. L. 139 kdrného spisu) soud zjistil, Ze zalobci byl
dne 5. 9. 2019 pfedlozen karny spis k nahlédnuti a byla mu mj. pfedana kopie karného rozhodnuti
ze dne 13. 4. 2018. V rozhodnuti CAK ze dne 23. 9. 2019 (&. 1. 140 karného spisu), na které
poukazoval Zalobce, pak je k otdzce souvislosti mezi udajnym jednanim predsedy odvolaciho
karného senatu a jeho vztahem k véci ¢i k zalobcei uvedeno: ,, Tuto souvislost jsenr nesegnal, stejné ovsen
ani fakt, Ze karny spis se jedninim Mgr. RV, ocitl mimo prostory Ceské advokdtni komory.“

Z zalobniho petitu 1 jemu korespondujicich Zalobnich tvrzeni vyplyva, ze Zalobce se domaha
deklarace nezakonnosti zasahu spocivajictho v odneseni karného spisu pfedsedou odvolaciho
karného senatu mimo prostory CAK. Podle obsahu spisového materialu véetné pisemnosti, které
vyhotovil samotny Zalobce, je nepochybné, Ze k zalobcem vytykanému jednani mélo udajné dojit
dne 3. 9. 2019. Dne 5. 9. 2019 jiz mél Zalobce karny spis v prostorach CAK k dispozici, nebot’ do
n¢j nahlizel a pofizoval si z néj kopie. Nejpozdéji timto dnem (5. 9. 2019) tedy pocala bézet
dvoumeésicni subjektivn{ lhuta pro podani zaloby, ktera uplynula nejpozdéji dne 5. 11. 2019 (§ 40
odst. 2's. f. s.).

Zaloba datovana dnem 7. 11. 2019 (¢tvrtek) a doruéena do datové schranky Méstského soudu
v Praze téhoz dne ve 23:59 hod. byla tedy podana po marném uplynuti zakonem stanovené lhuty.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. soud usnesenim navrh odmitne, jestlize byl podan opozdéne.
Protoze zaloba na ochranu pfed nezakonnym zasahem byla podana po uplynuti lhuty uvedené v §
84 odst. 1 s. 1. s., soud rozhodl ve vyroku pod bodem I. usneseni tak, ze zaloba se odmita.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni je odvodnén ustanovenim § 60 odst. 3 véta prva s. 1. s., podle
kterého zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo
zaloba odmitnuta.

Vyrok o vraceni soudnfho poplatku se opira o ustanoveni § 10 odst. 3 véty posledni zakona ¢.
549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, podle néhoz soud vrati z actu
zaplaceny poplatek, byl-li navrh na zahajeni fizeni pfed prvaim jednanim odmitnut.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhuté dvou tydna ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravnfho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti koncf uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,
ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhuty na sobotu,
nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z
jakych duvodu jej stézovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

Shodu s prvopisem potvrzuje M.J.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,
jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za né¢j jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro zaplaceni
soudniho poplatku na acet Nejvyssiho spravniho soudu Ize ziskat na jeho internetovych strankach:
www.nssoud.cz.

Praha 31. srpna 2021

JUDx. Ivanka Havlikova, v. 1.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje M.J.



