C.d. MSPH 89 INS 8594/2013-A-9

USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl asistentem soudce Mgr. Editou Arnold v insolvenéni
véci dluznika: Slamaris, s.r.o., IC 248 14 091, se sidlem Praha 2 — Vinohrady,
Vinohradska 1789/40, PSC 120 00

takto:

Insolvencni Fizeni se zastavuje.

Oduvodnéni:

Navrhovatel se svym podanim ze dne 26.03.2013, které bylo insolvenénimu soudu
doruceno dne 27.03.2013, domahal vydani usneseni, kterym by soud rozhodl o upadku
dluznika a prohlasil na jeho majetek konkurs.

Soud usnesenim ¢.d. MSPH 89 INS 8594/2013-A-6 ze dne 03.04.2013 vyzval
dluznika, aby do 7 dnli ode dne pravni moci usneseni slozil na c¢et soudu zalohu na naklady
insolvenc¢niho fizeni ve vysi 45.000 K¢.

Dne 11.04.2013 obdrzel insolven¢ni soud zadost dluznika, ve které dluznik
zadal prodlouZeni lhaty k zaplaceni zalohy na ndklady insolven¢niho fizeni do dne
10.05.2013. Dne 15.04.2013 vydal soud rozhodnuti, kterym dluzniku prodlouzil lhiitu
k zaplaceni zalohy na néklady insolvenéniho fizeni do dne 15.05.2013.

DluZnik do dne$niho dne zalohu na néklady insolvenéniho fizeni neuhradil.

Dle ust. § 108 odst. 1 zak. ¢. 182/2006 Sb., o Upadku a zplsobech jeho feSeni
insolven¢ni zakon, (dale jen IZ) miiZe insolven¢ni soud pfed rozhodnutim o insolvenénim
navrhu uloZit insolvenénimu navrhovateli, aby ve stanovené 1hlit¢ zaplatil zdlohu na naklady
insolvenc¢niho ftizeni, je-1i to nutné ke kryti nakladi fizeni a prostfedky k tomu nelze zajistit
jinak. Tuto zalohu nelze uloZit insolven¢nimu navrhovateli, ktery je zaméstnancem dluZznika a
jehoz pohledavka spociva pouze v pracovnépravnich narocich. Dle odst. 3 téhoZ ustanoveni
nebude-li zaloha na naklady insolvencniho fizeni ve stanovené lhuté zaplacena, muze
insolven¢ni soud pied rozhodnutim o insolvenénim navrhu insolvenéni fizeni zastavit, a
neucini-li tak, mize pfikrocit k jejimu vymahani; o tom musi insolven¢niho navrhovatele
poucit.

Zaloha na néklady insolvenéniho fizeni byla vyméfena insolvenénim soudem ve vysi
45.000,- K¢, nebot’ tato vyse byla dle insolvenc¢niho soudu vzhledem k poctu véfitela
dluznika postacujici K zajisténi thrady predpokladanych nakladt insolven¢niho fizeni a
taktéz, aby insolven¢ni spravce mél k dispozici potiebné financni prostiedky nezbytné k
vykonu své funkce bezprostiedné po rozhodnuti o upadku, resp. po svém ustanoveni do
funkce.



Jestlize vy¢islené naklady insolven¢niho spravce ptresahuji vysi zaplacené zalohy, je
tento rozdil hrazen ze statniho rozpoctu. Statni rozpocet neni mozné zatézovat z diavodu toho,
ze se obchodni spolecnost dostala diky své ¢innosti do situace, ve které neni schopna plnit
své zavazky. V piipadé, ze zalohy neni vyuzito, je vracena sloziteli zpét.

Na zéklad¢ vySe uvedeného postupoval insolvenéni soud dle ust. 108 odst. 3 1Z a
insolvencni fizeni o navrhu dluznika vyrokem tohoto usneseni zastavil, nebot’ soud dluznika
na tuto skute¢nost U p o zornil usnesenim jimz mu ulozil povinnost zaplatit zdlohu na
naklady insolven¢niho fizeni.

PoucCeni:

Proti tomuto usneseni 1ze podat odvolani ve lhité do 15-ti dnd ode dne
doruceni jeho pisemného vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze,
prostiednictvim soudu podepsaného.

Toto wusneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvetejnéni
Vv insolvenénim rejstiiku (ust. § 74 odst. 1 1Z). Lhita k podani odvolani vSak
zacina bézet ode dne jeho doruceni dluznikovi (ust. § 74 odst. 2 1Z).

V Praze dne 21. kvétna 2013

Mgr. Edita Arnold, v.r.
asistent soudce

Za spravnost vyhotoveni:

K.



