Cislo jednaci: Nt 408/2014 -

Nt 408/2014

USNESENI

Méstsky soud v Praze v extradicni trestni véci zadrzenych: 1/ A.T.F., nar. xxx v xxx, statni
prislusnik Libanonské republiky a Ukrajiny, trvale bytem xxx, 2/ F..M. J., nar. xxx v xxx,
Republika Pobfezi slonoviny, statni prislusnik Republiky PobfeZi slonoviny, trvale bytem
xxx, 3/ K.Y.H.M., nar. xxx v xxx, statni pfislusnik Republiky PobfeZi slonoviny a Libanonské
republiky, trvale bytem xxx, t. ¢. vSichni vyzddani v pfedbézné vazbé ve vazebni véznici

V XXX

o navrhu statni zastupkyné Méstského statniho zastupitelstvi v Praze ze dne 19.11.2014,
sp.zn. KZM 907/2014, tykajici se pfipustnosti vydani shora uvedenych osob, dne 22.zafi 2015

rozhodl a oznamil takto:

Podle 95 odst. | zak. ¢. 104/2013 Sb. (dédlejen ZMJS) je prfipustné vydani

osob:

1/ A.T.F., nar. xxx v xxx, statni pfislusnik Ukrajiny a Libanonské republiky, trvale bytem xxx

t. ¢. v pfedbézné vazbé ve vazebni véznici xxx,

2/ F.M. J., nar. xxx v xxx, Republika Pobfezi slonoviny, statni pfislusnik Republiky Pobfezi

slonoviny, trvale bytem xxx, t. ¢. v pfedbézné vazbé ve vazebni véznici xxx,

3/ K. Y.H.E.., nar. xxx v xxx, statni pfislusnik Republiky Pobfezi slonoviny a Libanonské

republiky, trvale bytem xxx t. ¢. v pfedbézné ve vazebni véznici xxx,

k trestnimu stihani do Spojenych statti americkych a to :
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1/ A.T.F. a F.M. ]. pro trestny ¢in spiknuti s cilem zabit diistojniky a zaméstnance Spojenych
statd, porusenim Hlavy 18 zakona Spojenych stat(i, § 1114 a 1117,

2/ ATF. a F.M. J. pro trestny c¢in spiknuti k nabyti a prodeje raket zemé vzduch a
raketovych odpalovaci, porusenim Hlavy 18 zdkona Spojenych statt, § 2332g (a)(1)(A) a (B),
(b)(1), (b)(3), (b)(4), a (c)(1),

3/ AT.F,F.M.].aK. Y.H.E.. pro trestny ¢in spiknuti k poskytnuti materidlni podpory nebo
zdroju teroristické organizaci, porusenim Hlavy 18 zakona Spojenych statt, § 2339B (a)(1),

(MC), (DM)D), a (d)(1)(E),

4/ F.M. J. a K. Y.H.E.. pro trestny c¢in spiknuti ke spachani prani Spinavych penéz,
porusenim Hlavy 18 zdkona Spojenych statt, § 1956 (a)(3)(A), (B) a (h),

5/ E.M. J. a K. Y.H.E.. pro trestny cin spiknuti ke spachdni prani Spinavych penéz,
porusenim Hlavy 18 zdkona Spojenych statd, § 1956 (a)(3)(A), (B), a Hlavy 18 zdkona
Spojenych statt, § 2,

6/ F.M. J. a K. Y.H.E.. pro trestny ¢in spiknuti k prodeji a drzeni kokainu za ticelem prodeje,
pfi znalosti toho, Ze kokain bude importovan do Spojenych stat(i, porusenim Hlavy 21
zakona Spojenych statti, § 959, 960(a) (3), 960 (b)(1)(B) a 963,

kterych se méli dopustit tim, ze dne 17. 10. 2012 ve mésté Accra, Ghana, se F.M. J. (dale jen
J.) setkal stajnymi zdroji (dale CS1- a CS-2), a sdélil jim, ze miize organizaci FARC
(teroristickd organizace Fuerzas Armadas Revolucionarias de Columbia - Revolucni
ozbrojené sily Kolumbie, kterd je zapojena do nasilného svrzeni vlady Kolumbie a do boje
s americkym vojenskym persondlem umisténym v Kolumbii) poskytnout zbrané k pouziti
proti kolumbijské vladé a americkym sildm v Kolumbii, ddle miZe poskytnout pomoc se

skladovanim, dopravou kokainu ve vlastnictvi FARC a pomoc s legalizaci vynost z narkotik.
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Dne 17. 11. 2012 ve mésté Accra, Ghana, se J. setkal znovu s témito zdroji a kdyZz byl
informovan, Ze se FARC vénuje obchodovani s narkotiky a Ze se néktera narkotika pfivazeji
do New Yorku, sdélil jim, Ze je schopen prevadét penize z jinych mist do statu New York pro
FARC. Ohledné zbrani jim sdélil, Ze oslovi dodavatele zbrani, az mu poskytnou seznam

potfebnych zbrani.

Dne 18. 11. 2012 se sesli znovu ve mésté Accra, Ghana, a J. pozadal CS-2, aby mu sdélil misto,

kam budou zbrané doruceny.

Dne 30. 11. 2012 J. telefonoval s CS-1, potvrdil mu, Ze dostal seznam zbrani e-mailem a preda
ho dodavatelim zbrani. V seznamu zbrani byly mj. rakety zemé vzduch, ato¢né pusky,

granatomety a granaty.

Béhem prosince 2012 opakované pied e-mail se J. dotazoval, zda FARC ma zdjem o nové
nebo pouzité zbrané a kam budou doruceny, také pozadal o informace, aby mohl pomahat
FARC s legalizaci vynost z narkotik, véetné ¢isla a mista bankovnich uct v Evropé, Africe a

USA, ktera budou pouzivana.

Dne 17. 1. 2013 ve mésté Accra, Ghana, se seSel J. a K.Y.H.M. (déle jen E..) s tajnymi zdroji
CS-1 a CS-2 a dal$im tajnym zdrojem CS-3, jednajicim v zastoupeni DEA, ktery pfedstiral, ze
je odbornik na zbrané pro FARC. Nez se na toto setkani dostavil E.., sdélil J. tajnym zdrojam,
ze cestoval nejméné do dvou zemi, aby uspisil obchod se zbranémi a Ze zbrané budou
ziskdny od dodavateli v Rusku, Ciné, Bélorusku, Irdnu nebo Iraku. Kdyz se dostavil E..,
predstavil jej J. jako osobu, kterd bude pomahat FARC pfi obchodovani s narkotiky. Kdyz
byl E.. informovan o tom, Ze vynosy z narkotik FARC financuji jeji boj proti kolumbijskym a
americkych sildm v Kolumbii, sdélil E.., ze by mohl pomdahat FARC pfi obchodu s narkotiky
prostfednictvim svych styka v pfistavu v Zdpadni Africe a poskytnutim rady ohledné
logistiky dopravy narkotik. E.. poradil tajnym zdrojim, aby nejdfiv poslali kontejnery
neskodného zbozi, napf. talifd, jako kontrolni zasilku pfed jakoukoli zasilkou narkotik.
Poradil jim, Ze narkotika maji poslat ve druhé zasilce skladajici se ze dvou kontejnerti,
z nichz jeden bude obsahovat pouze talife a druhy talife a narkotika, rovnéz jim poradil, aby
pouzivali zasifrovany jazyk, napf. kokain nazyvaly ,kosilemi”. J. tajnym zdrojiim zopakoval,
Ze by jim pomadhal s legalizaci vynost z narkotik pfevodem hotovosti do USA a za tim
ucelem by mohl predstavit CS-2 osobdm vlastnicim firmu v Zapadni Africe, kterd by se
mohla pouzivat k pfevodu penéz. J. souhlasil, Ze dostane ¢ast penéz v Ghané a posle jeji ¢ast

do USA. J. dale slibil, Ze pronajme vily k uskladnéni kokainu v Zapadni Africe a pomtize
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zaloZit firmu v Zapadni Africe, kterd by se mohla pouzivat jako kryci firma pro dopravu

narkotik.

Dne 10. 3. 2013 ve méste Accra, Ghana, se sesli J. a E.. s CS-1 a CS-2 a dostali 200.000 USD,
aby jménem FARC zlegalizovali vynos z narkotik, ktery bude pouZit na nakup zbrani. J.
dostal dalSich 14.000 USD jako odmeénu. E.. pfedal tajnym zdrojim informaci o dvou
firmach, které by mohly byt pouZity pfi dopravé narkotik, a rovnéZ navrhl, Ze by mohl
poslat rodinné pfislusnikx do New Yorku, aby zde zaloZili firmy, které by se mohly pouzit

pri dopravé narkotik.

Dne 11. 3. 2013 ve mésté Accra, Ghana, se sesli J. a E.. s CS-1 a CS-2 a E.. poskytl tajnym
zdrojiim nadobi a sklenéné zboZi jako ukazky neskodného zboZi, a navrhl je pouzit k utajeni

zasilky narkotik.

V dobé mezi 11. 3. a 15. 4. 2013 J. a E.. se podileli na telefonnich hovorech a vyménili si e-
maily s CS-1 a CS-2 ohledné pfevodu 200.000 USD na bankovni ti¢et v New Yorku. Dne 15. 4.
2013 uskutecnili J. a E.. vklad 199.975 USD na bankovni ticet v New Yorku, jednalo o ¢astku,
kterou prevzali dne 10. 3. 2013, minus 25 USD za pfevodni poplatek.

Dne 26. 7. 2013 telefonoval J. s CS-1 a informoval jej, Ze A.T.F. (dale jen F.) pomtze pfi

obchodu se zbranémi a popsal jej jako poradce zbrani pro Ukrajinu.

Dne 31. 7. 2013 Jabel telefonoval s CS-1 a sdélil mu, ze F. mu poskytl fotografie pro falesny

pas, ktery mu usnadni cestovani v navrZeném obchodu se zbranémi.

Dne 8. 10. 2013 ve Varsavé se J. seSel s CS-1 a CS-2, béhem setkdni mluvil o pfevodu 200.000
USD a ukazal jim africky cestovni pas, ktery mél ziskat pro F..

Dne 9. 10. 2013 telefonoval F. s CS-1 a sdélil mu, ze se nemuize ztiCastnit setkani ve VarSavé,

ale pozval jej na Ukrajinu, aby se zde mohl podivat na inventaf zbrani.
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Dne 26. 10. 2013 telefonoval J. s CS-1 a sdélil mu, Ze se neddvno setkal s F., aby dale
prodiskutovali obchod se zbranémi.

Dne 16. 11. 2013 ve Varsavé se seSel J. a F. s CS-1 a CS-2 a dalSim tajnym zdrojem, ktery se
vydaval za odbornika na zbrané pro FARC. Poté, co by F. informovan o tom, Ze tito agenti
zastupuji FARC a potfebuji zbrané pro boj proti americkym sildm v Kolumbii, F. jim
vysvétlil, Ze poskytne faleSnou dokumentaci, kterd bude naznacovat, Ze zbrané jsou urceny
do Ekvadoru. Dale se jich F. zeptal, jaké druhy zbrani poZzaduji a agenti mu odpovédéli, ze
rakety zemé vzduch, utocné pusky AK, rucni protitankové granatomety a strelivo. F. jim
navrhl, Ze miize poskytnou 500 raket Igla, pfenosnych raket zemé vzduch vyrobenych
v Rusku, které mohou bojovnici FARC nosit na rameni. Poté, co byl informovan, Ze agenti CS
maji obavu, Ze americké vrtulniky pouZivané v Kolumbii se mohou vyhybat stfelam
s infraervenym zafizenim, jim F. sdélil, Ze Igla bude schopna dorazit k cili. Dale jim sdélil,
ze poskytne informaci o cendch, aZ mu agenti daji seznam zbrani, které chtéji koupit a také
popsal casovy rozvrh plateb pfed doddvkou zbrani. F. ddle pozadal, aby agenti CS s nim o
objedndvce komunikovali pfes e-mail a v této komunikaci jim naznaci, Ze objednavka je

urcena do Libye a ne na své skutené misto urceni.

V dobé od 21. 11. 2013 do 6. 12. 2013 v fadé e-mailu F. poskytl ceny za raketomet Igla, rakety
Igla, ru¢ni protitankovy grandtomet a ruéni protitankové grandty. Dne 11. 12. 2013 prfi
telefondtu s CS-1 F. mluvil o cendch zbrani, které zahrnuji nadklady na faleSnou dokumentaci
a zisk pro zucastnéné osoby. Rovnéz F. sdélil, Ze agenti CS musi poskytnout 50% z celkové

ceny, jak bude objednavka dofesena a pied dodavkou.

Dne 5. 2. 2014 F. dostal e-mail, ktery vy¢islil druh a pocet zbrani pozadovanych FARC a
ktery obsahovat 20 raket Igla, 5 raketomett Igla, 200 ru¢nich protitankovych granatt, 50
ruc¢nich protitankovych granatometti a rtizné stfelné zbran€. Dne 22. 2. 2014 F. zaslal e-mail,
kde odsouhlasil, Ze poskytne FARC 20 raket Igla, 8 raketomett Igla, 400 rucnich
protitankovych raket a 100 rucnich protitankovych granatometti a rizné stfelné zbrané za
celkovou cenu 8.277.500 USD.

Dne 5. 4. 2014 se v Praze v hotelovém pokoji seSel F. a J. s tajnymi zdroji za ucelem diskuse o
obchodu se zbranémi. E.. zatim cekal v hale hotelu. F. tajnym zdrojim sdélil, Ze obstara
dokumenty povolujici vyvoz zbrani z Ukrajiny, déle jim fekl, Ze potfebuje zbytek penéz asi

za 6 tydnti. CS-4 sdé€lil F.ovi, Ze zitra dostane polovinu penéz — ¢astku 4,5 milionu USD. Déle
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hovofili o druhu zbrani, které FARC potfebuje pro vrtulniky a F. jim sdélil, Ze Igla je lepsi

nez Stinger, protoze Igla mtZe sv{j terc nasledovat,

a to za soucasného pfijeti zaruk Ministerstva spravedlnosti Spojenych statti americkych
ze dne 10.3.2015, 27.3.2015 a 19.6.2015 sp.zn. 95-100-23469.

Oduavodnéni

Dne 20.11.2014 podala u =zdejsiho soudu statni zastupkyné Méstského statniho
zastupitelstvi v Praze navrh na vydani rozhodnuti podle § 95 odst.1 ZM]JS s tim, ze vydani
shora uvedenych osob k trestnimu stihani pro skutek uvedeny v navrhu, je pfipustné. Statni
zastupkyné pak v odtivodnéni svého navrhu uvedla, Ze z extradi¢nich materialti vyplyva, Ze
je zaddno vydani jmenovanych pro shora popsané jednani. Za tyto trestné ciny lze ulozit
pachateli trest svobody aZ na doZivoti. Jednani je trestné rovnéz dle trestniho zédkona CR.
Mohlo by byt kvalifikovano jako zlo¢in pfipravy vrazdy dle § 140 odst. 3 pism. a, g) tr.
zakoniku, kdy Ize uloZit az vyjimecny trest, zlocin pfipravy teroristického utoku dle § 311
odst. 2 tr. zdkoniku , kdy lze ulozZit trest odnéti svobody az na 15 let, zlo¢in nedovoleného
ozbrojovani dle § 279 odst. 3 pism. b), 4 tr zakoniku ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 tr.
zdkoniku, kdy 1ze ulozit trest odnéti svobody az na 8 let, zlo¢in pfipravy nedovolené vyroby
a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 odst. 1, odst. 4
pism. c) tr. zdkoniku, kdy lze ulozit trest odnéti svobody aZ na 18 let nebo jako zlocdin
legalizace vynost z trestné ¢innosti dle § 216 odst. 1, 4 pism. a) tr. zdkoniku dilem ve stadiu

pokusu dle § 21 odst. 1 tr. zakoniku, kdy lze uloZit trest odnéti svobody az na 8 let.

Zdejsi soud po provedeném dokazovani v uvedené extradicni véci nasledné vydal dne
15.4.2015 zcela identické rozhodnuti ( jako je tomu i v tomto pfipad€), které vsak bylo
z podnétu vyzadanych A.T.F. a K.a Y. El H. E.. zruSeno v nevefejném zasedani usnesenim
Vrchniho soudu v Praze ze dne 18.5.2015 sp.zn. 14 To 52/2015. Vrchni soud pfikazal
zdej$imu soudu, aby o véci znovu jednal a rozhodl, pfi¢emz soucasné zaujal pravni nazor,
v jakém sméru je tfeba uvedené dokazovani v extradi¢nim fizeni doplnit. ZdejsSimu soudu
ulozil vyzaddat postupem podle ¢l. Xla Smlouvy mezi republikou Ceskoslovenskou a
Spojenymi staty Severoamerickymi o vzdjemném vydavani zlocincti ze dne 2. 7. 1925 (¢.
48/1926 Sb.) ve znéni Dodatkové imluvy mezi Republikou Ceskoslovenskou a Spojenymi
staty americkymi o vzdjemném vydavani zlo¢inti ze dne 29. 4. 1935 (¢. 185/1935 Sb.) a Druhé
dodatkové amluvy o vydavani mezi Ceskou republikou a Spojenymi staty americkymi ze
dne 16. 5. 2006 (¢. 8/2010 Sb. m. s. a ¢ 27/2010 Sb. m. s.), ddle jen Smlouva, dodatkové

informace k objasnéni otazky, zda jednani, ve kterém se shledavaji trestné ¢iny vyzadanych
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osob, lze oznacit jako vyprovokované agenty DEA, pfipadné sjakou intenzitou, nebo
podniknuté z iniciativy samotnych vyzadanych aniz by bylo témito agenty vyvolano. Dal$im
otdzkou, kterou se dle usneseni vrchniho soudu musi nalézaci soud zabyvat, je zpresnéni
ujisténi poskytnuté ministerstvem spravedInosti USA o pfipadném zachdzeni s vyZadanymi
osobami na tizemi dozadujiciho statu, tak, aby ujisténi bylo zaroven poskytnuto subjektem,
ktery ma redlnou moZnost zajistit jeho dodrZovani a jak ve vztahu k pfipadnému uloZeni
trestu odnéti svobody na dozivoti bez moZnosti podminéného propusténi, tak ve vztahu
k podminkadm, za nichZ by se tyto osoby podrobovaly vykonu vazby, pfipadné trestu odnéti
svobody ( viz str.10-11 cit. usneseni vrchniho soudu). Zdejsi soud proto zcela v intencich
nastinénych v usneseni vrchniho soudu dokazovani v uvedené extradi¢ni véci doplnil a
zaujal nasledujici stanovisko, pficemz predtim, nez prikroci k odtivodnéni svého rozhodnuti,
povaZzuje za nutné zopakovat dosavadni priibéh fizeni pfed soudem I. stupné, jakoz i sdéleni

obsahu nové zjisténych skutecnosti.

Jiz ve stddiu predbézného Setfeni, tak i ve stadiu fizeni pfed soudem I. stupné byly
postupné opatfovany dodatkové informace, které méli objasnit podil agentti ( nebo jejich
spolupracovnikil) DEA na objasnéni tr.¢innosti vyzadanych osob, nebot z jejich strany byla
vznesena jedna ze zasadnich vyhrad tykajici se nepfipustnosti vydani shora jmenovanych do
dozadujiciho statu. Tito povazuji od samého pocatku cinnost agenti DEA nebo tzv.
utajenych zdroji oznacovanych jako CS-1, CS-2 za policejni provokaci, coz podle ceského
trestntho zdkona vylucuje trestnost jednani vyzadanych popsaného v extradic¢nich
materidlech. Na tyto vyhrady reagovala jiz v rdmci pfedbéZzného Setfeni statni zastupkyné a
od americké strany vyzadala v tomto sméru dodatkové informace ( z obsahu téchto dodatkovijch
informaci vyplyvalo, ze ]. byl jiz pfed shora popsanou trestnou cinnosti zapojen do obchodu s kokainem,
padélini mény Spojenych stitii americkych a krddezi totoznosti ve velkém méfitku. RovnéZ byl ve spojent
s obchodnikem se zbranémi, ktery byl pozdéji odsouzen v USA za spiknuti proddvat zbrané organizaci FARC.
Od této osoby dle koupil ]. dle svého vyjadieni v minulosti clun s ndkladem malych zbrani. Z téchto informaci
rovnéz vyplyvd, Ze |. sam vyvijel iniciativu sméfujici ke spdchdni trestné ¢innosti. CS-1 rovnéz sdélil, Ze jiz
v minulosti byl povéfen jinou osobou legalizovat vynos z trestné cinnosti a rovnéz byl zapojen do obchodu
s drogami. |. rovnéz pfivedl na jedndni s CS-1 osobu, kterd je pilotem a specializuje se na pfepravu nebezpecnyjch
ndkladii s tim, Ze s timto pilotem jiz v minulosti spolupracoval. ]. rovnéz k jedndni ptivedl E.. s tim, Ze s touto
osobou jiz spolupracoval v minulosti. |. ddle oznacil F. jako osobu, kterd by mohla poskytnout zbrané.
Z dodatkovych informaci vyplyvd i aktivni jedndni E... E.. p¥i setkdni uvedl, Ze posild kokain do Evropy jiz 15
let, md styky a spojeni v pfistavu Abidjan. E.. rovnéZ navrhl zpiisob prepravy zboZi a tekl, Ze md i, spojeni”
s celnimi titedniky. Z dodatkovych informaci dile vyplyvd, Ze F. se aktivné podilel na dojedndni obchodu se
zbranémi poté, co byl osloven |. Radil, jaké typy zbrani jsou potfeba, uvedl, Ze miiZe opatfit potvrzeni o
konecném odbérateli, kde bude uvedeno, Ze zbrané jsou urceny pro Ekvddor. Ditkazy o viné vyZddanych osob dle
mistoptisezného prohldseni americké strany tzov. affidavitu vychdzi piedevsim z obsahu zajisténi e-mailové
korespondence, odposlechu zdznamu telekomunikacniho provozu a wvypovédi agentii DEA nebo jejich

spolupracovnikil. Obsah samotnych ditkazii predloZen nebyl).

Po zruSeni véci a vraceni zdejsimu soudu k novému projednani a doplnéni, zdejsi soud

obdrzel cestou ministerstva spravedlnosti dodatkové informace od Ministerstva
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spravedlnosti USA ( ze dne 19.6.2015 ), které obsahovaly informace k obéma vyZadanym
okruhtim dodatkovych informaci ( viz vySe). Nutno podotknout, Ze pokud se tyka
dodatkovych informaci ve vztahu k tzv. policejni provokaci, bylo sdéleni americkych organti
pouze struénym zopakovanim jiz poskytnutych informaci v prabéhu pfedbézného Setfeni a
tedy Zzadny ocekavany posun v diikazni situaci nepfineslo. Jinak tomu vsak je dle ndzoru
zdejiho soudu ve vztahu k otazce potiebného ujisténi ve vztahu k ¢l. 3 Umluvy o ochrané
lidskych prav a svobod ( publik. pod & 209/1992 Sb. a Umluvy proti mudeni a jinému
krutému, nelidskému a ponizujicimu zachazeni nebo trestani publik. pod ¢. 143/1988 Sb.),
podrobné rozvedeno niZe. Vzhledem k tomu, Ze nelze v dané extradicni véci odhlédnout od
zasadnich odliSnosti tykajicich anglosaského systému vedeni tr.fizeni, jakoZ i odliSnosti
predsoudniho stddia tr.fizeni oproti tr.fizeni na tizemi CR , l1ze usuzovat, Ze s ohledem na
dodatkové informace, které americka strana dodala zdejsimu soudu v zafi 2015 ( dopis MS
USA ze dne 4.9.2015) bez dalSiho doplnujiciho vyZzadani, probéhly mezi obéma ministerstvy
spravedlnosti konzultace ( viz napf. ¢l. 15 Dohody o vydavani mezi Evropskou unii a
Spojenymi staty americkymi publik. pod ¢. 6/2010 Sb.m.s., ¢l. XI Smlouvy ) sméfujici k tomu,
aby byl piedloZen ¢eskym justicnim organtim dtikaz v souladu s ¢l. I Umluvy. Poté, co se
zdejsi soud seznamil s obsahem téchto dodatkovych informaci, které byly opét predlozeny
ve formé affidavitu, dospél k zavéru, Ze americka strany touto formou prohlaseni o ditkazu
predloZzila , maximum mozného”, a v této véci postacuje ke zvazZeni, zda se v uvedené véci

jednalo ¢i nejednalo, popf. v jaké mife, o policejni provokaci.

Vzhledem k tomu, Ze nékteré stiznostni namitky vyzadanych osob byly vrchnim soudem
odmitnuty, napf. otdzka udajné beztrestnosti A.T.F. proto, ze mél celou véc ohlasit
libanonskym bezpecnostnim sluzbam, ¢i nepfipustnost vydani vyzadanych osob s odkazem
na ust. § 91 odst.l1 pism.k) zak.¢. 104/2013 Sb., nebude se jimi zdej$i soud nadale

v odivodnéni tohoto usneseni zabyvat.

V pribéhu predbézného Setfeni, tak i v fizeni pfed zdejSim soudem vSichni 3 vyzadani
uvedli, Ze nesouhlasi se svym vydanim k trestnimu stihani do Spojenych statu americkych.
Vyzadany J. uvedl, Ze se jedna o vykonstruované jednani, které ma politicky podtext. Védél
o tom, Ze se jednd o agenty DEA, chtél je usvédcit z nelegdlni ¢innosti — vyroba faleSnych
paslt a proto se snimi setkal ve VarSavé a v Praze. Agenta oznaceného jako CS-1 zna jiz
z minulosti, védél o ném, Ze je to pfekupnik s drogami. E.. rovnéZz uvedl, Ze se setkal s]. a
osobami ,J.” a “D.”, ale mélo se jednat o zaloZeni spolecnosti, kterd by se méla zabyvat
obchodem, tranzitnimi sluzbami a lodni pfepravou ropy z Argentiny. Popird, Ze by doslo
k néjakému prevodu penéz. O schiizce v Praze nevédél, pfijel sem spolecné s J. jako turista a
zadného jedndni se neucastnil. Vyzadany F., uvedl], Ze je ochoten do USA odcestovat, ale
jako svobodny ¢lovék. Je zaméstnancem statni spolecnosti UKRSPECEEXPORT na Ukrajin€,
ktera obchoduje se zbranémi a spadd pod ukrajinskou vladu. Byl kontaktovan osobou, ktera
se predstavil jako J. — poradce prezidenta Pobfezi slonoviny. Tento je pozadal o setkani za
ucelem domluveni obchodu. F. mu vysvétlil, jak funguje shora uvedend spolecnost. O vSem
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informoval Armadni statni sluzbu pro jizni region — Libanonska republika. Zde si ovéfili, Ze
J. je na seznamu Interpolu a jsou na néj vydany v Libanonu zatykace. Byl povéfen, at zjisti co
nejvic. Pozd&ji se zaéastnil jednani za piitomnosti J.a, CS-1 a dalsich dvou osob. Rekli mu, ze
maji v umyslu ttocit na americké zdkladny v Kolumbii, Ze nejsou podnikatelé a chtéji platit
hotové. Jednani pak ukoncil. Mél je poté vldkat do Libanonu, proto se zucastnil schiizky
v Praze. Popfel, Ze by odpovidal na e-maily od shora uvedenych osob. Uvedl, Ze nema
povoleni dojednavat néjaké obchody se zbranémi. VSichni tfi vyzadani se rovnéz pred
soudem obsahle vyjadrili k zddosti americkych organti o jejich vydani a to véetné obsahu

listin, které byly k této Zadosti postupné dodatecné zaslany.

Ali T. F. uvedl, Ze jednd za ukrajinskou spole¢nost Ukrspecexport, ktera obchoduje se
zbranéni a zbrojnimi systémy, sjejimi zdkazniky a nema vSak Zadnou rozhodovaci
pravomoc. Je nemyslitelné, aby dokazal prosadit nelegalni obchod se zbranémi. Z pocatku se
domnival, Ze jednani s J. a dalSimi osobami bude standardni obchodni jednani. Kdyz se vSak
dozvédél, o¢ v uvedeném obchodu jde, jednani ukonéil. Pokud americkd strana tvrdi, Ze
nékomu posilal néjaké e-maily, neni to pravda. Byl téZ spolupracovnikem libanonské
zpravodajské sluzby, a jelikoz tato méla o uvedené osoby se kterymi na schiizkach jednal
zadjem, mél pokyn vyldkat je na jednani do Libanonu. Niceho nelegalniho se nedopustil.
dodatkové informace povazuje za nepravdivé, chce, aby mu americké organy piedlozily
udajny obsah e-mailové komunikace, nebot podle néj takova viibec neexistuje. Ve povazuje

za komedii.

K.Y.H.M. uved], zZe zna ptes 30 let pana J. Vi o tom, Ze pracoval jako poradce prezidenta
Pobiezi slonoviny. Ali A. F. vidél poprvé v Praze . Do Prahy pficestoval jako turista na
pozvani pana J.a, zddného jednani se netcastnil. Bylo mu feceno, Ze ticastnici schiizky chtéji
zalozit néjakou obchodni spolecnost a chtéji k tomu vyuzit zkuSenosti a kontaktt p. F..
Postup americkych orgdnti povaZzuje za nestandardni, nebot v arabském svéte a Africe se na
zadnd lidska prava nehldi. americké organy jej proto mohli zadrzet v Africe a rovnou ho
poslat do USA. Tvrzeni americkych organti, Ze je obchodnikem s drogami povazuje za

absurdni.

F.M. J. popsal obsdhle d&j, ktery predchézel schiizkam v Polsku a CR. Celou véc
povazuje za vykonstruovanou tajnymi agenty USA za pfispéni jejich spolupracovnikti mezi
nez patfi i muz jménem ]., ktery je v extradi¢nich materidlech oznacovan za jeden
z utajenych zdrojii ( CS 1). Je to vsSak zlocinec, ktery ho v minulosti okradl a proti kterému
v nasledujicich letech bojoval. SJ. se nevidél cca 10 let a poté jej cca v roce 2012 kontaktoval
s néjakym muzem jménem H.. H. je zndmym F. a soucasné¢ znamy nepratel p. J.a. Chtéli
spolecné okrast néjakého muze jménem D. ( CS 2) a po vyzadaném chtéli védét, zda nezna
néjakého Libanonce Zijictho na Ukrajiné. Pro presvédéivost méla byt pred D. vytvofena
legenda, Ze tento Libanonec je schopen zajistit dodavku zbrani z Ukrajiny do Lybie. F. nemél
o tomto podvodném planu ponéti. Tvrzeni americké strany prezentované v extradiénich

materidlech pani H. a S. povazuje za nepravdiva a ticelova.



pokradovani 10 Nt 408/2014

Zdejsi soud pak ve vefejném zasedani predestiel procesnim strandm extradi¢ni materidly,
které byly pfedlozeny soucasné sndvrhem statni zastupkyné, dale obsah veskerych
dodatkovych informaci zaslanych zdejsimu soudu v pribéhu nalézaciho fizeni, a dale pak
celou fadu listinnych materialti pfedlozenych statni zastupkyni ¢i obhéjci vyZadanych osob.
Zdejsi soud pak predestiel tyto dikazy vrozsahu potfebném pro rozhodnuti o navrhu
statniho zastupce. Jednalo se pak o takové diikazy, o kterych nemél soud pochybnosti ve

vztahu k jejich vérohodnosti , zdroji a autenticité.

K osobam vyzadanych bylo zjisténo, Ze ani jedna z nich nebyla v CR odsouzena i trestné
stthana. O udéleni mezinarodni ochrany na izemi CR podle zak.¢. 325/1999 Sb. do soucasné
doby pozadal toliko K. Y. E1 H. E.., avSak ze zpravy Ministerstva vnitra , odboru azylové a
migracni politiky ze dne 23.2.2015 bylo zjisténo, Ze jmenovanému bylo dne 17.2.2015
predano rozhodnuti o neudéleni mezindrodni ochrany. Téhoz dne nabylo rozhodnuti pravni
moci. VSechny tfi vyZaddané osoby byly vzaty do predbéZzné vazby usnesenim predsedy
senatu Méstského soudu v Praze ze dne 8.4.2014 ¢j. Nt 408/2014 — 51 sucinnosti od
okamziku omezeni osobni svobody, tj. od 5.4.2014 od 17.00 hod.

Zdejsi soud vramci posouzeni nadvrhu statni zastupkyné Meéstského statniho

zastupitelstvi v Praze ( MSZ ) postupoval predevsim podle

a) Smlouvy mezi republikou Ceskoslovenskou a Spojenymi Staty Severoamerickymi
o vzijemném vydavani zlo¢incli podepsané dne 2.7.1925, ve znéni jejich dodatkt
z roku 1935 a 2006,

b) Dohody o vydavani mezi Evropskou unii a spojenymi staty americkymi ze dne
25.6.2003, publikované pod ¢. 6/2010 Sb.m.s.

c) dale podle zak.c. 104/2013 Sb. o mezindrodni justi¢ni spolupraci ve vécech
trestnich, a dale

d) zohlednil p#i svém rozhodnuti i lidsko- pravni aspekty dle Umluv, kterymi je
CR vazéna zjm. Umluva o ochrané lidskych prav a svobod ( publik. pod ¢&.
209/1992 Sb. a Umluva proti muceni a jinému krutému, nelidskému a
poniZzujicimu zachdzeni nebo trestani publik. pod ¢. 143/1988 Sb.),

e) rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava v obdobnych vécech

Pokud se tedy tykd zadosti dozadujiciho statu o vydani vyzaddanych osob , jakoz i
extradiéni materidly pfedané USA v pribéhu celého dosavadniho extradi¢niho fizeni na
tzemi CR, tyto spliuji veskeré smluvni naleZitosti a byly téZ pfedlozeny ve smluvné
stanovené lhiité ( ¢l. XI Smlouvy). V pribéhu predbézného Setfeni byly ze strany MSZ
vyzadany dodatkové informace dle ¢l.XIa) Smlouvy — viz prohlaseni MS USA, Federalniho
prokuratora z 29.10.2014 a dale ze dne 10.3.2015, 27.3.2015, 19.6.2015 a 4.9.2015. Soud pak pro
potfebu svého rozhodnuti a téZ s ohledem na namitky vyzadanych a zaujaty pravni ndzor

v usneseni stiznostnitho soudu vyzadal prostfednictvim Ministerstva spravedlnosti CR
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dodate¢na ujisténi ve vztahu k ¢l. 3 Umluvy o ochrané lidskych prav a svobod publikované
pod ¢. 209/1992 Sb. Pokud se tyka pozadavku, aby americka strana jasné formulovala, ktery
subjekt poskytne ujisténi k dodrZovani prav vyzadanych osob, pokud budou véznéni na
uzemi USA a to lhostejno zda ve vazbé ¢&i pripadné ve vykonu trestu odnéti svobody na
dozivoti bez moznosti predcasného propusténi, ma zdejsi soud za to, Ze ke dni nynéjsiho
rozhodnuti zdejStho soudu byla tato skutecnost dostatecné objasnéna a ujiSténi organti
vefejné moci USA proto povazuje za zcela dostate¢na. Lze tedy shrnout, Ze v daném pripadé

v souhrnu byla poskytnuta ujisténi, Ze vyzadani

- budou véznéni toliko na tizemi Spojenych stdatii americkijch

- budou umisténi jen v civilnim vézeiském zarizeni

- nebudou muceni ani s nimi nebude jinak nelidsky zachdzeno

- konzuldrni dfednik CR bude mit p¥istup kovyZidanjm a hovofit snimi bez
pritomnosti tfetich stran

- oyZddani budou moci Zddat o ndvstévu pracovnikii diplomatického sboru CR
akreditovaného v USA, p#icemZ schvdleni téchto ndvstév se ¥idi reZimem
stanovenym Federdlnim vézeriskym uitadem ( pozn. zdstupci diplomatického sboru
zemdi, jejichz jsou vyZddani statnimi obcany tak mohou cinit kdykoli)

Vtomto sméru tedy zdejsi soud neakceptoval ndmitky vyzadanych, Ze se ze strany
americkych organti jedna o c¢irou proklamaci, pficemz ve skutecnosti tato ujisténi nebudou
respektovdna, nebotf v praxi americkd exekutiva nemuiZze nijak fakticky zasahovat do
federalni soudni moci. V tomto sméru Ministerstvo spravedInosti USA zcela jasné uvedlo,
za jakych podminek jsou vézni na tizemi USA umistovani do tzv. samovazby, pfi¢emz toto
opatfeni je toliko pfechodného rdzu, slouzici k ochrané ostatnich véznénych osob pfed
konfliktnim vézném, pfipadné jako ochrana tohoto vézné pred ostatnimi konfliktnimi vézni.
Jde o opatfeni pfechodného charakteru a nema v zadném ptipadé donucovaci charakter,
pripadné neslouZi tzv. ke zlomeni vézné a neni tedy soucasti natlaku na vézné, aby se napft.
doznal ke spachani tr.¢cinnosti. V dopise MS USA ze dne 19.6.2015 je zcela zfetelné uvedeno,
ze ujisténi ve shora uvedeném sméru poskytuje Vlada Spojenych statii americkych, pficemz
Federalni vézensky ufad (The Federal Bureau of Prisons) je federdlni agenturou Spojenych
stati prosazujici zdkony a spadd pod Ministerstvo spravedlnosti Spojenych stati
americkych. Zuvedeného je tedy zfejmad instancni podfizenost tohoto tifadu MS USA, které
disponuje pfimymi ndstroji fizeni a kontroly tohoto tfadu. Zdejsi soud proto nema
pochybnosti o moznosti zajisténi a vynutitelnosti opatfeni, k nimz americké organy poskytly

sva ujisténi.

Oproti tvrzeni obhajoby vyzadanych osob, zZe americka strana nepfedlozila Zadné diitkazy
ve vztahu k tr.¢éinim pro které maji byt vyzadané osoby vydany do USA ( ¢l. I Smlouvy) ma
soud za to, Zze v daném piipadé byly dozadujicim statem a to zjm. dodatkem ze dne 4.9.2015
predloZzeny potfebné diikazy predpoklddané v ¢l.I Smlouvy, véetné ditkaznich prostredki i
opisu zatykac¢ti na vyzadané uvedenych v ¢LXI odst.5) Smlouvy. Jak jiz zdejsi soud
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konstatoval, pak pojem dtikaz/dikazni prostiedek nelze ve Smlouvé chapat autonomné,
nybrz ve vzajemnych souvislostech, a k jejich vykladu je tfeba pouzit pfedevsim ¢lanek 31
odst.1,3 pism.b) Videnské imluvy o smluvnim pravu publikované pod ¢. 15/1988 Sb. Tedy
,.. Smlouva mezi Republikou Ceskoslovenskou Spojenymi Stdty Severoamerickymi musi byt
vykladana v dobré virte, v souladu s obvyklym vyznamem, ktery je davin vyraziim ve smlouvé v jejich
celkové souvislosti, a rovnéz s prihlédnutim k predmétu a vicelu smlouvy. Spolu s celkovou souvislosti
bude brdn zietel na jakoukoliv pozdéjsi praxi pfi provadéni smlouvy, kterd zaloZila dohodu stran,

“

tykajici se jejtho vykladu...” V tomto sméru ma proto zdejsi soud i nadale za to, Ze lze
akceptovat pfedloZeni diukazi vuvedené extradicni véci ve formé affidavitu ( tedy
mistopfiseZného prohlaseni). RovnéZ by bylo v rozporu se shora uvedenym vykladem
uvedené Smlouvy, ze pfikaz k zatceni nebyl vydan opravnénym organem, nebot ke spachani
shora uvedenych tr.¢inti nedoslo na tizemi USA a proto je drzeni vyzadanych ve vazbé na
tizemi CR nezékonné. Soud nesdili tvrzeni obhajoby vyzédanych, ze USA nesplnily smluvni
povinnost podat takovy ditkaz o trestném cinu, ktery v misté dopadeni postaci, aby
ospravedInil zateni dopadené osoby a jeji dodani soudu, pokud by ¢in takova osoba
spachala na tomto tizemi. Zde tfeba konstatovat, ze v dané véci byly dodrzeny pozadavky
vyjadrené predevsim v ¢LLII Smlouvy ve znéni ¢l.1,2 Druhé dodatkové imluvy. Uvedena
ustanoveni nelze chapat tak, Ze se vyZaduje predloZeni takového diikazu, ktery nevzbuzuje
zadné pochybnosti o viné vyZzaddané osoby a na jehoz podkladé by mohl byt bez dalsiho
vyhlaSen odsuzujici rozsudek, nybr? diikaz, ktery z pohledu § 160 odst.1 tr.fadu CR (
ustanoveni o zahdjeni trestniho stihdni ) postacuje k zavéru, Ze byl spachan konkrétni tr.¢in a
je odtivodnén zavér, zZe jej spachala konkrétni osoba. Takové diikazy konecné predlozeny
byly, pfi¢emz na jejichz zdkladé I1ze dospét k zavéru o oboustranné trestnosti, kdy jedndni
vyzadanych Ize podfadit pod konkrétni ustanoveni zvlastni ¢asti tr.zakoniku, predevsim pak
ta, kterd jsou uvedena v odivodnéni navrhu statniho zastupce. V tomto sméru zdejsi soud
nesdili stanovisko obhajoby vyzadanych, Ze skutek popsany v extradi¢nich materidlech je
ryzi policejni provokaci vyvolané vyhradné ze strany specidlnich policejnich orgdnitit USA (
DEA). Zdodatkovych informaci datovanych dnem 4.9.2015 je zfejmé, Ze americkym
organim byl z hlediska ceského trestniho prava ( ustdlené judikatury ) vysvétlen pojem ,
policejni provokace a je ziejmé, Ze americké organy byly v rdmci konzultaci sezndmeni
s jejich obsahem ( pfinejmensim pak se Stanoviskem kolegia Nejvyssiho soudu CR sp.zn.
Tpjn 301/2014). Z téchto extradi¢nich materidlti pak jasné vyplyva, ze vyzadané osoby byly
po delsi dobu monitorovany americkymi policejnimi organy, pricemz tyto osoby mély byt
zapojeny v minulosti do identické trestné ¢innosti ( a to v rozsahu nikterak nepfiméreném
tomu, pro které je zadano vydani) , pficemz mély byt k této tr.¢innosti predisponovani.
Vyzaddani E.. a AT. F. se pak do této tr.¢innosti zapojili aniz by byli vyprovokovani
policejnimi organy, nybrz zcela dobrovolné a aktivné vstoupili do skutkového déje na zadost
vyzadaného J.a, ktery byl pfedtim osloven utajenym zdrojem, zda by byl schopen zajistit
zbrojni systémy pro FARC a legalizovat vynos z obchodu s narkotiky. Americké organy
zdtraznili, Ze se nejednalo o policejni provokaci. V daném ptipadé pak jednani osoby
jednajici na zdkladé pokynu policejniho organu USA Ize charakterizovat jako metodu , sting
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operation” ( popichnuti). V tomto sméru lze odkazat na odtvodnéni shora citovaného
Stanoviska NS CR sp.zn. Tpjn 301/2014 vnémz se uvadi, ze citace:” Zvy3e uvedenych
rozhodnuti ESLP, Ustavniho soudu i BGH zabyvajici se problematikou policejni provokace a jejiho
odliseni od policejni kontroly lze dovodit, Ze zminéna judikatura ( napf. Natalja Kuzmickaja proti
Litvé, L.US 591/01, 1.US 607/02, 1 StR 148/84) do policejni provokace nezahrnuje, a tedy jako ,lege
artis” jesté pripousti provokaci na bazi konceptu tzv. sting operation, neboli jakéhosi popichnuti jiného
k trestnému ¢inu jiz rozhodnutého, resp. podezrelého z néj, nebo nékoho, kdo jiz trestny c¢in dfive
spachal. toto ,, popichnuti” podle oznacené metody, jakoZto povoleny podnét, 1ze pouzit viici osob€, u
niz byly prokazany jeji sklony ( predisposition) ke spachani ¢inu a plany kriminalni povahy ( criminal
design) tj. vlci tzv. neopatrnému pachateli ( unwary criminal), u néhoz — na rozdil od neopatrného
nevinného ( unwary innocent)- pak pouziti metody sting operation, resp. ji vyvolany podnét neni
pokladdn za nedovolenou provokaci ..”. Zdejsi soud proto dospél po diitkladném zvazeni
obsahu vSech extradi¢nich materiali k zdvéru, Ze se v daném piipadé nejedna o policejni

provokaci, kterd by dle ¢eského prava vylucovala protiprdvnost ¢inu.

Zdejsi soud tak dospél k zavéru, Ze v daném pripadé neni v rozporu se Smlouvu, zakony
Ceské republiky ¢ mezinarodnimi tmluvami, kterymi je CR v lidsko préavni oblasti vézana,
vydani shora jmenovanych osob k trestnimu stithani do Spojenych statti americkych.
Vyzddané osoby predeviim ve vztahu k ¢l.3 Umluvy v daném piipadé poukazuji na
rozsudek Evropského soudu pro lidska prava (ESLP) ve véci Trabelsi versus Belgie (
¢.140/10), ktery zakladda nemoznost vydani vyzadané osoby do statu, v némz hrozi vyzadané
osobé uloZeni trestu doZivoti bez moznosti pfedcasného propusténi. V daném piipadé lze
souhlasit s vyZadanymi, Ze se uvedeny rozsudek vztahuje na obdobnou tr.¢innost, pro
kterou bylo vedeno proti osobé Nizar Trabelsi, tuniskému statnimu obcanu, trestni stihani na
uzemi USA a to v souvislosti s teroristickymi c¢iny, za které mu hrozilo na tizemi USA
ulozeni trestu dozivoti bez moznosti pred¢asného propusténi. ESLP pak uzavira, Ze ulozeni
trestu odnéti svobody na doZivoti dospélému pachateli neni samo o sobé zakdzané jakymkoli clankem
za predpokladu, e tento trest neni nepiiméieny. Je viak v rozporu s clankem 3 Umluvy, jestlize
v doZadujicim staté je de iure i de facto vyloucena moznost predcasného propusténi odsouzeného
v pfipadé uloZeni doZivotniho trestu. Toto je pfipad i Spojenych statii americkych. Je tfeba
konstatovat, e piistup ESLP nebyl p#i vykladu pojmu uvedeného v ¢l. 3 Umluvy (,,..nikdo
nesmi byt muéen nebo podrobovan nelidskému ¢i ponizujicimu zachdzeni anebo trestu ..”)
jednotny a zavér ESLP tak kategoricky, jako je tomu v pfipadé Trabelsi versus Belgie ( srov.
napt. rozsudek ESLP Kafkaris versus Kypr ( 2008) ¢i Babar Ahmad versus Velka Britanie
(2012) ¢i Vinter a spol. versus Velkd Britanie (2013). Je zfejmé, Ze ESLP chce zdtiraznit
penelogicky tcel trestu a to bez ohledu na osobu pachatele, druh a zavaznost trestné
¢innosti, za kterou mu hrozi trest dozivoti bez moznosti pred¢asného propusténi. Vézen by
tedy mél mit zjm.podle posledné shora citovaného rozsudku pravo védét od samého
pocatku ( tedy nejpozdéji od zahdjeni tr.fizeni), co musi udé€lat, a za jakych podminek si
muze vyslouzit dobrodini ve formé predcasného propusténi z doZivotniho trestu. Zdejsi
soud vSak nemd za to, ze existence citovaného rozsudku ESLP Trabelsi a spol. ¢ini

automatickou prekdzku pro vydani rozhodnuti o pfipustnosti vydani vyzadanych osob
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z hlediska ust. § 91 odst.1 pism.o) zak.¢. 104/2013 Sb. Podle ¢lanku 46 Umluvy jsou rozsudky
ESLP zavazna pro stat, ktery byl stranou fizeni. Uvedeny rozsudek vSak ma nepochybné
vyznam téz pro interpretaci Umluvy v éeském kontextu. To plati tim spiSe za situace, kdy
takovouto judikaturou argumentuje tiastnik Fizeni ( srov. nalez US CR sp.zn. 1.US 310/05).
Zdejsi soud v3ak i pres shora citovany rozsudek dospél k zavéru, Ze vydani je pfipustné.
V daném pfipadé ma za to, Ze zdjem vyzadanych osob na pravu pfedcasného propusténi
v ptipadé uloZeni doZivotniho trestu bez moZnosti pred¢asného propusténi, nemiiZe zcela
nepfiméfené prevysit nad zadjmy ochrany desitek ¢i stovek lidskych Zivott ( obéti), které byly
dle extradi¢nich materidlti pfipravovanymi teroristickymi ttoky vazné ohroZeny. Je tfeba
pfipomenout, Ze obdobné postupoval zdejsi soud v ptipadé jiné vyzadané osoby a to O. K.,
$védského obdana libanonského piivodu, jehoZ vydani bylo z CR Z4dano pro skutky, jeZ
vykazovaly znaky obdobnych tr.¢inti, jako tomu je v pfipadé vyzadanych osob ( pfiprava
teroristickych ttoki na tizemi USA). Zdejsi soud svym rozhodnutim ze dne 18.7.2006 sp.zn.
Nt 424/2006 rozhodl o pfipustnosti vydani jmenovaného k trestnimu stithani do Spojenych
stati americkych, pricemz nasledné ministr spravedlnosti vydani jmenovaného do USA
povolil ( pozn. zdejsi soud v této zminéné véci netesil otazku lidsko - pravnich aspektt, tj.
¢1.3 Umluvy, nebot mu tato povinnost byla stanovena aZ novelou tr.fadu ( zak.¢. 457/2008
Sb.) s ucinnosti od 1.1.2009.

Je tfeba zdiraznit, Ze zdejsi soud neni opravnén posoudit uvedenou véc v meritu véci.
Zodpovézeni otdzky viny a trestu je predmétem dokazovani pfed pfislusSnym soudem
dozadujicitho statu. Zdejsi soud muiize pouze vyslovit, zda jsou splnény podminky pro
pfipustnost vydani vyzadanych osob do dozadujiciho statu. Ty podle nazoru zdejsiho
soudu splnény byly. Zdejsi soud proto rozhodl tak, ze vydani vSech tii shora uvedenych
osob k trestnimu stihani do Spojenych stat(i americkych je pfipustné a to za soucasného

pfijeti zaruk Ministerstva spravedInosti USA.

Pouceni : proti tomuto usneseni je prfipustna stiZnost do 3 dnti ode dne ozndmeni
usneseni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsitho. Tato stiZnost ma

odkladny tcinek.

V Praze dne 22. zari 2015 JUDr. Lubos Vrba v.r.
Predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:

H.B.



