Cislo jednaci: Nt 460/2011 -

Usneseni

Meéstsky soud v Praze rozhodl ve vefejném zasedani dne 14. listopadu 2011 o navrhu
statni zastupkyné Mestského statniho zastupitelstvi v Praze na rozhodnuti o piipustnosti

vydani A. S., nar. xxX, do Ruské federace k trestnimu stihani, tak to:

Podle § 397 odst.1 tr. fadu

je pripustné

vydani osoby

A. V.S,

nar. XxXx v xxx, ruského statniho piislusnika, v CR se zdrzujictho na adrese xxx, XXX, t. ¢.

V pfedbézné vazbe¢ pro Méstské statni zastupitelstvi v Praze ve vazebni véznici XXX,

Kk trestnimu stihani do Ruské federace pro trestné ¢iny podvodu ve stadiu pokusu dle ¢. 3 ¢l.

30, ¢. 4 ¢l. 159 trestniho zadkoniku Ruské federace, kterych se mel dopustit tim, Ze

1) jako xxx xxx a ¢len XXX s. r.0. AxxxD se spojil vr. 2006 s xxx statniho podniku
HHXXXI Axxa“ A. V. T. v imyslu zmocnil se prava vlastnictvi na budovu statniho podniku
LHXXXI Axxxa“, do tohoto zapojili dal$i neurCené spolupachatele, pii¢emz A. S. uréil
kazdému jeho ulohu v této zlo€inecké skupiné. Za ucelem spachani trestného Cinu zalozili
obchodni spolecnost IXXXS s. r. o. , registrovanou dne 17. 5. 2006, kterd se nezabyvala
komer¢ni €innosti, pfi¢emz tato spolecnost méla byt fiktivnim véfitelem statniho podniku
LHXXXI Axxxa“. A. S. a xxx statniho podniku ,,Hxxxl ,,Axxxa“A. V. T. za G¢elem vytvoreni
nezdivodnéné uverové zadluzenosti statniho podniku ,,Hxxx| Axxxa“ zorganizovali pievod 3

milionti rublii od spolecnosti IXXXS s. r. 0. na ucet statniho podniku ,, Hxxxl Axxxa“ a to na
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zakladé smlouvy o poskytnuti sluzeb, podle které mél poskytnout s. p. ,,Hxxxl Axxxa“
mistnosti pro ubytovani, pficemz tyto sluzby poskytnuty nebyly a finan¢ni prosttedky nebyly
vraceny. Poté dosud neztotoznéni spolupachatelé A. S. a A. V. T. ptedlozili u Arbitrazniho
soudu pro mésto Moskva doklady o pohledavce ve vysi 3 miliont rublii a tento soud dne 30.
10. 2006 schvalil usneseni o splnéni pozadavku fiktivniho vétitele spolecnosti IXXXS s. 1. 0. ve
vysi 3 milion rubld. Pfevod vlastnictvi statniho podniku ,,Hxxxl Axxxa®, ktery ma trzni

hodnotu 370 milionti rubld, se neuskutecnil, nebot” jeho protipravnost byla odhalena,

2) jako xxx xxx a ¢len XXX s. r.0. AxxxD se spojil vr. 2006 s xxx statniho podniku
HHXXXI Axxxa®“ A. V. T. v umyslu zmocnil se prava vlastnictvi na budovu, kterou vlastnila
spolecnost IxxxX, dale se spojil s jejim xxx V. L. S. a dal§imi osobami, pfi¢emz kazdému ur¢il
jeho ulohu v této zloCinecké skuping. Za ucelem spachani trestné¢ho ¢inu méli v imyslu vyuzit
obchodni organizaci VXXXM s. r. 0., registrovanou dne 26. 7. 2005, kterd se nezabyvala
komeréni Cinnosti a byla registrovana pouze pro jeji vyuziti pro podvod. A. S. spolecné
s dalsimi c¢leny skupiny vypracovali plan, ktery ptredpokladal uskute¢néni zdanlivého
ptechodu vlastnického prava na nemovitost spole¢nosti IXxxX fiktivniho véfitele VXXXM s. 1.
0. V listopadu 2007 vyuZzil A. N. T. svého sluzebniho postaveni ve spolecnosti IXxXxX a dalsi
spolupachatelé a uskutecnili doddvku knizni produkce do sladovacich prostor této spolecnosti
na adrese xxX, XxX. V lednu 2008 poté piedstirali zatopeni vodou mistnosti skladovacich
prostorti a znic¢eni této knizni produkce, ¢imZ vytvofili umé¢lé zadluzeni spolecnosti. Poté
predlozili zadost u ArbitraZniho soudu pro mésto Moskva a dne 31. 3. 2008 tento soud
schvalil usneseni o vymahani dluhu u spolecnosti IXXxX ve prospéch VxxxM s. r.0. a to ve
vysi 16.786.952 rubll za znicenou kniZni produkci. Poté pfistoupili ke smir¢i dohod¢, podle
které mela byt neobytnd budova na shora uvedené adrese ve vlastnictvi spolecnosti IxXxxX
pfevedena na spolecnosti VXXXM s. r. o. pro vyrovnani zadluzenosti. Pfevod vlastnictvi

nemovitosti, kterd ma trzni cenu ptes 160 miliont rublu, se neuskutecnil.

r

Odiavodnéni:
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Dne 22.7.2011 podala u zdejSiho soudu statni zastupkyné Mestského statniho
zastupitelstvi v Praze navrh na vydani vyzaddaného A. S. do Ruské federace k trestnimu

stihani.

Vyzadany byl zadrzen Policii CR dne 20.7.2011 ve 08:56 hod. na zakladé zatykaciho
rozkazu vydaného Soudem v Ostankinskiy - Moskva ze dne 20.11.2010. Timto zatykacim
rozkazem je zadéno o vydani jmenovaného pro trestné ¢iny podvodu ve stadiu pokusu dle €.
3 ¢l 30, €. 4 ¢l. 159 trestniho zakoniku Ruské federace, kterych se mél dopustit jednanim,
které je podrobné rozvedeno ve vyroku tohoto usneseni. Za trestny ¢in, pro ktery ma byt
vyzadany v Ruské federaci stihan, lze ulozit trest odnéti svobody ve vyméie az do 10 let.
Podle popisu skutku, tak jak je rozveden vyse, se jedna o skutek, ktery by byl trestny i podle
trestniho zédkoniku CR. Jednani by bylo mozno podle trestniho zédkoniku Ceské republiky
kvalifikovat jako zlo€in podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5, pism. a) tr. zdkoniku se shodnou
trestni sazbou. Trestny Cin je tedy extradicnim trestnym ¢inem. Vyzadany A. S. ma ruskou
statni piislusnost, o Ceské statni ob&anstvi nezadal. Vyzadany byl v Ceské republice zadrzen
dne 20.7.2011 v 8:56 hodin, a to v souvislosti s dopravni kontrolou a zji§ténim, ze se jedna o
osobou hledanou. V Ceské republice se zdrzuje jiz delsi dobu, na tizemi CR ma povolen
dlouhodoby pobyt, pficemz v CR podnika. Zije s nim v CR i jeho manzelka a dité. Soucasné
sdm uvedl, Ze je mu znamo, Ze v Ruské federaci je proti nému vedeno trestni stihani, avSak
ma obavy o své zdravi a Zivot, nebot’ osoby, které se na podnikatelskych aktivitach podilely,
mu vyhrozuji a maji kontakty s osobami organd ¢innych v trestnim fizeni. Podle zpravy
Ministerstva vnitra CR, odboru azylové a migra¢ni politiky, dne 1.9.2011 jmenovany projevil
umysl pozaddat o ud€leni mezinirodni ochrany, oficidln¢ o udé€leni azylu pozadal dne
14.10.2011. Jak vyplyva ze zprivy Ministerstva vnitra CR, Odboru azylové a migraéni
politiky, ke dni rozhodovani o navrhu statni zastupkyné nebylo o této Zadosti rozhodnuto.
Z opisu rejstiiku trestii vyplyva, Ze na izemi Ceské republiky dosud nebyl odsouzen a lustraci
v systému CESO bylo zjisténo, ze v Ceské republice neni trestné stihan. Pfi vyslechu pred
statni zastupkyni Mestského statniho zastupitelstvi v Praze dne 16.8.2011 v ramci
pfedbézného Setfeni vyzadany uvedl, Ze se neskryval, v extradi¢nich materidlech je uvedena
adresa, na které neni jiz 5-8 let trvale hlaSen. V pfipad¢ svého vydani do Ruské federace ma
obavy o svij zivot. Obhajkyné zalozila do spisu fadu listinnych materiald, které maji
dokladat, Ze skutecnosti uvedené v extradi¢nich materidlech nejsou pravdivé, a to jak
skutecnosti tykajici se podilu vyzadaného na trestné ¢innosti, tak skutec¢nosti tykajici se jeho

pobytu. Déle obhajkyné¢ zalozila do spisu i rizné zpravy Amnesty International o dodrzovani
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lidskych prav v Ruské federaci a o stavu ve véznici v piipadé dvou zadrzenych. Pii
rozhodovani o pfipustnosti ¢i nepfipustnosti vydani nelze ptrezkoumévat, zda k trestné
¢innosti ve vyzadujicim stat¢ doslo, zda se ji dopustila osoba, jejiz vydani je zaddano, dalsi
materialy, jako naptiklad vypisy ze Statniho rejstiiku pravnickych osob, resp. jejich pieklady
jsou pon¢kud zmatecné, pokud jsou datovany roky 2012, 2013 a dokonce 2015. Dalsi
materidly byly zalozeny druhym obhajcem. Material ,,2010 Human Rights Report: Russia“
soud ani jako dikaz neprovadél, nebot” vibec neni zfejmé, o jaky materidl se jednd, jaka
autorita takovy material zpracovala, neni nijak oznacen, neni zfejmy autor apod. (patrn¢ se
jedna o informace ziskané ze sité internet). Dal3i zprava Ceského Helsinského vyboru pak
konstatuje v obecné roviné stav vézenstvi v Ruské federaci, poukazuje na neodpovidajici
podminky véziil v ruskych véznicich. Soucasti spisu, a tedy i Zadosti Generalni prokuratury
Ruské federace o vydéani vyzddaného k trestnimu stihani jsou garance, ze jmenovany nebude
vystaven muceni, nebude ponizovana jeho diistojnost, budou zachovana veskera jeho prava na
obhajobu. Jak konstatovala statni zastupkyné, v prabéhu predbézného Setieni nebyly zjistény
skute¢nosti, které by poskytnuté garance zpochybiiovaly. Ze spisového materidlu v daném
stadiu Fizeni nevyplyva zadna okolnost, ktera by vydani vyzadaného k trestnimu stihani do
Ruské federace branila. Nebyly shleddny okolnosti, na podkladé kterych by bylo moZno a
priori zpochybnit zaruky poskytnuté vyzadujici stranou. Nebylo shledano niceho, co by
branilo postupovat v souladu s Evropskou umluvou o vydavani ze dne 13.12.1957 a
ustanoveni § 397 a nasl. trestniho fadu a vyslovit, ze vydani je pfipustné. Proto soud rozhodl,
jak je ve vyroku usneseni uvedeno a vyslovil, Ze vydani vyZadaného k trestnimu stihani do
Ruské federace je pfipustné.

Pou¢eni: Proti tomuto usneseni je pripustna stiznost do tfi dnii od oznameni, a to

K Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu zdej$iho.

V Praze dne 14. listopadu 2011

JUDr. Pavel Benda, v.r.
pfedseda senatu

Za spravnost vyhotoveni: D. H.



