Si 4658/2025 — 24.11.2025

Dotaz: ,[...] dne 7. 11. 2025 jste podala u Méstského soudu v Praze zadost podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni (dale jen ,InfZ"), ve které poZadujete poskytnuti rozhodnuti
povinného subjektu ve spravnim Useku, ve kterych byly zkoumany atributy zvlast zranitelnych spotrebiteld,
osob mladsich 18 let. [...]"

Odpovéd’: K Vasi zadosti sdélujeme, Ze Méstsky soud v Praze statisticky nesleduje fizeni podle Vami sledované
problematiky (tj. fizeni ve véci poskozeni prav nezletilych spotfebitel(i) a nema povinnosti je v této podobé sledovat,
nelze tak ani jednoduchym zpusobem dohledat poptavané informace.

Ve snaze vyjit Vam maximalné vstfic jsme se v informacnim systému Méstského soudu v Praze pokusili
o fulltextové vyhledavani. Pfes v8echny moznosti informacéni systém na spravni useku dohledal jednu spisovou
znacku fizeni, které by odpovidalo VaSemu zadani. Zadali jsme slovni spojeni napf. ,poSkozeni prav nezletilych
spotrebitell”, ,nezletily spotrebitel”, i za obdobi od roku 2015 dosud.

Pro vyhledavani v informacnich systémech Méstského soudu v Praze je nezbytné zadat konkrétni udaje, v idealnim
pripadé spisové znacky. Nejsou-li zadateli znamy, pak jméno, pfijmeni, nazev, ICO, pokud to neni znamo,
jsme odkazani na fulltextové vyhledavani. Pfilohou Vam posilame kopii rozhodnuti Méstského soudu v Praze®.

Si 4764/2025 — 25.11.2025

Dotaz: ,[...] dne 13. 11. 2025 jste u Méstského soudu v Praze podal zadost podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni (dale jen ,InfZ*), ve které pozadujete poskytnuti nasledujicich
informaci:

1) Informaci, zda bylo ¢i je vedeno jakékoli trestni fizeni vedené pod spisovou znackou **2T26663 C**.

2) Informaci o datu zahajeni fizeni, poctu listt spisu a datu pridéleni spisové znacky.

3) Pokud povinny subjekt uvedenymi informacemi nedisponuje, Zadam o vydani **rozhodnuti o odmitnuti Zadosti
dle § 15 InfZ** [...]".

Odpovéd’: ,K bodu 1 a 2 Vasi zadosti sdélujeme, ze informacni systém (ISVKS) Méstského soudu v Praze
nedohledal zadny vysledek spojeny se spisovou znacku 2726663 C, procez Vam nemuUzeme k uvedené spisove
znacce poskytnout dalSi informace.

Povinny subjekt pro Uplnost uvadi, Ze Vami uvedena spisova znacka neodpovida formatu spisovych znacek,
pod nimiz Méstsky soud v Praze soudni fizeni eviduje. V takovém pfipadé nejsme schopni Vami odkazované fizeni
dohledat.

K bodu 3 Vasi zadosti sdélujeme, ze vydani rozhodnuti o odmitnuti zadosti o informace v bodu 1 a 2 povinny subjekt
nevydava. V daném pfipadé povinny subjekt uplatnil ustanoveni § 3 odst. 6 InfZ, které za doprovodnou informaci
povazuje mimo jiné informaci o existenci pozadované informace. V tomto ohledu je mozné odkazat na rozsudek
Méstského soudu v Praze ze dne 6. 11. 2014, &j. 3 A 21/2012 - 29, je zadost vyfizena poskytnutim doprovodné
informace o neexistenci poZzadované informace u povinného subjektu, tedy nikoli odmitnutim zadosti. Tento pravni
nazor recentné potvrdilo Ministerstvo spravedinosti rozhodnutim ze dne [datum], &j. [spisova znacka]. Ze shora
uvedenych divodl povaZuje povinny subjekt VVasi Zadost za v plném rozsahu vyfizenou*.

Si 4721/2025 - 26.11.2025

Dotaz: ,[...] dne 12. 11. 2025 jste podala u Méstského soudu v Praze zadost podle zakona €. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni (dale jen ,InfZ*), ve které pozadujete poskytnuti pfehledu
propadnutého nebo zajisSténého majetku hlavniho obZalovaného v trestni véci pod sp. zn. [spisova znaclkal],
dale zadate o sdéleni ,Existuje u vaseho soudu listina s pfehledem propadnutého nebo zajisténého majetku tohoto
odsouzeného? Da se sdélit, kolik z toho, v jakého hodnoté a kdy pak skutecné statu propadlo a co, v jaké hodnoté

a kdy mu bylo vraceno?“[...1".

Odpovéd’: ,Povinny subjekt v ramci vyfizovani Vasi zadosti v zajmu maximalizace pfesnosti a konkrétnosti
odpovédi oslovil soudce v souCasnosti zafazeného do soudniho oddéleni 40 T, které v dané véci rozhodovalo.
Na zakladé stanoviska soudce Vam pfedavame néasledujici informace.

Predné uvadime, zZe spisovy material k trestni véci vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. [spisova znacka]
neobsahuje Vami pozadované informace, tj. pfehled majetku odsouzeného, a to ani prehled majetku propadlého
¢i zajiSténého. Je mozné konstatovat, Ze v ramci tohoto trestniho fizeni nebyl odsouzenému zajistén zadny majetek.
Dale Ize doplnit, Ze rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne [datum], sp. zn. [spisova znacka], byl sice



u odsouzeného vysloven trest propadnuti majetku (bez konkrétnich blizSich (daju), av8ak rozsudkem
Vrchniho soudu v Praze ze dne [datum], sp. zn. [spisova znacka], kterym bylo rozhodnuto o odvolani v této trestni
véci, byl vyrok o trestu, véetné vyroku o ulozeném trestu propadnuti majetku z rozsudku Méstského soudu v Praze
ze dne [datum], sp. zn. [spisova znacka], u odsouzeného zrusen, aniz by mu byl pfi novém rozhodnuti tento druh
trestu znovu uloZen. Povinny subjekt proto uvadi, Ze za shora uvedenych okonosti Vam neni mozné poskytnout
pozadované informace, konkrétné informace o tom, jaky konkrétni majetek byl odsouzenému zajistén a jak s nim
bylo nalozeno.

Pro Uplnost sou¢asné uvadime, ze v odvolacim fizeni proti rozhodnuti Méstského soudu v Praze ze dne [datum],
sp. zn. [spisova znackal], vydal Vrchni soud v Praze dne [datum] pod sp. zn. [spisova znacka] rozsudek, odvolaci
soud uved|, ze ,[sloud I. stupné navic vibec nezkoumal majetkové poméry obZalovaného, neutvoril si predstavu,
Jjaky majetek legalné viastni (do majetku pachatele nepatfi majetkové hodnoty, které ziskal trestnou c¢innosti —
viz €. 3/1976-1ll. Sbirky rozh.tr.) a v oddvodnéni napadeného rozsudku se spokojil s pouhym konstatovanim,
Ze statni zastupkyné v prubéhu pripravného fizeni rozhodla o zajisténi ¢asti jeho majetku. Toto konstatovani vSak
nema v obsahu spisu Zzadnou oporu, nebot' v této trestni véci k zajisténi Zadného majetku obzalovaného nedoslo.
Céast jeho majetku byla zajisténa pouze v jiz citované, dosud neskonéené véci Méstského soudu v Praze vedené
pod sp. zn. [spisova znacCka]. O nedlslednosti soudu I. stupné sveédci konec¢né i to, Ze ackoliv mu to zakon
v ustanoveni § 347 tr.r. vyslovné uklada, majetek obZalovaného po vyhlaseni rozsudku nezajistil.“ Povinny subjekt
proto konstatuje, Ze citované rozhodnuti Vrchniho soudu v Praze potvrzuje shora uvedenou informaci o absenci
Vami pozadovanych udaji v daném trestnim spise.

Ve vztahu k trestnim fizeni vedenému Méstskym soudem v Praze pod sp. zn. [spisova znacka], na néz Vrchni soud
v Praze ve svém shora citovaném rozhodnuti odkazoval, bylo povinnym subjektem dohledano rozhodnuti ze dne
[datum], obsahujici nasledujici informaci: ,[u]lsnesenim Vrchniho statniho zastupitelstvi v Praze ze dne [datum],
Sp. zn. [spisova znacka], byl podle § 347 odst. 1 tr. radu zajistén majetek (tehdy) obvinéného, pficemz bylo
obvinénému zakazano, aby se zajisténym majetkem po dobu trvani zajiSténi jakkoli nakladal. Usnesenim
Méstského soudu v Praze ze dne [datum], sp. zn. [spisova znacka], bylo rozhodnuto tak, Ze podle § 3 49 o dst. 1
tr. radu se rusi zajisténi majetku odsouzeného, kterym byl podle § 3 47 odst. 1 tr. fadu usnesenim statniho zastupce
Vrchniho statniho zastupitelstvi v Praze ze dne [datum], sp. zn. [spisova znacka], zajis§tén majetek obvinéného,
pro vykon trestu propadnuti majetku...“. V souvislosti s citovanou pasazi rozsudku Vas povinny subjekt toliko
odkazuje na Vrchni statni zastupitelstvi v Praze, na které se muzZete obratit s Zadosti o poskytnuti shora
oznaceného usneseni statniho zastupce®.

Si 4748/2025 — 26.11.2025

Dotaz: ,[...] dne 13. 11. 2025 jste podala u Méstského soudu v Praze zadost podle zakona €. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni (dale jen ,InfZ*), ve které pozadujete poskytnuti
anonymizovanych rozsudk( ¢i usneseni (tak, aby nedoslo k nacenéni sluzby) ve vécech nesouhlasu rodici
s povinnym ockovanim nezletilého ditéte, ve kterych bylo rozhodovano o nahrazeni souhlasu jednoho z rodi¢i
s povinnym ockovanim, resp. bylo soudem rozhodovano ve véci neshody rodi¢ii co do povinného ockovani
nezletilého ditéte. [...]°.

Odpovéd’: K Vasi zadosti sdélujeme, ze Méstsky soud v Praze statisticky nesleduje fizeni podle Vami sledované
problematiky (tj. fizeni, ve kterém bylo rozhodovano o nahrazeni souhlasu jednoho z rodi¢(i) a nema povinnosti
je v této podobé sledovat, nelze tak ani jednoduchym zplsobem dohledat poptavané informace.

Ve snaze vyjit Vam maximalné vstfic jsme se v informaénim systému Méstského soudu v Praze pokusili
o fulltextové vyhledavani. Pfes v§echny moznosti informacni systém na ob&anskopravnim Useku v odvolacim fizeni
dohledal 3 spisové znacky fizeni, ktera by mohla odpovidat Vami sledované problematice. V pfiloze Vam zasilame
kopie rozhodnuti Méstského soudu v Praze®.

Si 4912/2025 — 27.11.2025

Dotaz: ,[...] dne 20. 11. 2025 jste u Méstského soudu v Praze podala zadost podle zakona &. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni (dale jen ,InfZ“), oznaCenou jako ,Zadost o zaslani
anonymizovanych kopii rozhodnuti / usneseni ? dle zakona ¢. 106/1999 Sb.“, ve které pozadujete poskytnuti
nasledujicich informaci:

»L---] Z&dam o zaslani anonymizovanych kopii rozhodnuti a usneseni vedenych pod témito spisovymi znackami:
— Okresni soud v Litoméricich: 6 T 51/2022

— Krajsky soud v Usti nad Labem: 4 To 390/2022

— Krajsky soud v Usti nad Labem: 4 To 84/2024

— Obvodni soud pro Prahu 7: 3 T 2/2024

— Méstsky soud v Praze: 61 To 785/2024

— Nejvy$si soud: 4 Tdo 140/2025

— Nejvyssi soud: spisova znacka neuvedena (dovolani ve véci vyhroZovani politik(im)



— Ustavni soud: spisové znacka neuvedena (odmitnuti Ustavni stiznosti dne 20. 11. 2025)“. [...]"

Odpovéd: ,K Vasi zadosti v ¢asti pozadujici poskytnuti rozhodnuti Okresniho soudu v Litoméficich
sp. zn. 6 T 51/2022, Krajského soudu v Usti nad Labem sp. zn. 4 To 390/2022 a sp. zn. 4 To 84/2024 a dale
Nejvys$iho soudu, spisova znagka neuvedena (dovolani ve véci vyhroZovani politikim) a Ustavniho soudu spisova
znacka neuvedena (odmitnuti ustavni stiznosti dne 20. 11. 2025), povinny subjekt konstatuje, Ze zdejsi
soud nedisponuje rozhodnutimi jinych povinnych subjektd, pokud v pfedmétnych Fizenich nerozhodoval
(nap¥. v odvolaci Fizeni).

Ve shora uvedeném rozsahu Vam povinny subjekt doporuCuje obratit se s zadosti o poskytnuti poptavanych
rozhodnuti pfimo na pfislusné instituce, tedy k Vami uvedenym soudim, které v danych fizenich podle Vasich
informaci rozhodovaly. Pravé tyto soudy jsou totiz ve vztahu ke shora uvedenym informacim pfislu§nymi povinnymi
subjekty ve smyslu InfZ. Zaroven plati, ze v pfipadech, v nichz Méstsky soud v Praze nerozhodoval,
procez je zfejme, ze pozadované informace nevypovidaji o Ufedni ¢innosti zdejSiho povinného subjektu.

Povinny subjekt tedy jako soucCast doprovodné informace uvadi, ze ve vztahu krozhodnuti ve véci
sp. zn. 6 T 51/2022 se muzete obratit na Okresni soud v Litoméficich; ve vztahu k rozhodnutim ve véci
sp. zn. 4 To 390/2022 a sp. zn. 4 To 84/2024 se miiZzete obratit na Krajsky soud v Usti nad Labem:; ve vé&ci, kterou
jste blize neoznacil a k niz uvadite, ze v ni bylo rozhodovano o ,dovolani ve véci vyhroZovani politikim®,
se mizZete obratit na Nejvy$si soud; a ve vé&ci, kterou jste blize neoznadil a o niz mél Ustavni soud rozhodnout
dne 20. 11. 2015 tak, Ze Ustavni stiznost odmitl, se mtZete obratit na Ustavni soud.

V této souvislosti povinny subjekt odkazuje na ustanoveni § 3 odst. 6 InfZ, které za doprovodnou informaci povazuje
mimo jiné informaci o existenci ¢i neexistenci pozadované informace. Pfedestfeny postup vyfizeni zadosti je rovnéz
v souladu s odkazem na rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 6. 11. 2014, ¢j. 3 A 21/2012 - 29, dle kterého
je zadost vyfizena poskytnutim doprovodné informace o neexistenci pozadované informace u povinného subjektu.

Ve vztahu k Césti Zadosti o poskytnuti rozhodnuti Méstského soudu v Praze ze dne 9. 1. 2025,
sp. zn. 61 To 785/2024, o odvolani proti rozhodnuti Obvodniho soudu pro Prahu 7 ze dne 3. 9. 2024,
sp. zn. 3T 2/2024, povinny subjekt konstatuje, ze poptavana rozhodnuti nebyla doposud zdejSim oddélenim
poskytovani informaci anonymizovana (zvefejnéna) a jejich pfipadné poskytnuti podléha zpoplatnéni. Souc¢asné
s timto sdélenim Vam proto zasilame oznameni o vySi Uhrady za poskytnuti informace. V pfipadé zaplaceni thrady
podle oznameni ze dne 27. 11. 2025, ¢&j. Si 4912/2025 - 5, Vam budou poptavana rozhodnuti obratem poskytnuta.

Jak jiz bylo shora predeslano, pokud jde o rozhodnuti jinych povinnych subjektd, zdej$i povinny subjekt jimi
zpravidla nedisponuje v pseudonymizované (anonymizované) podobé. V nyni FfeSeném pfipadé rozhodnuti
Obvodniho soudu pro Prahu 7 ve véci sp. zn. 3 T 2/2024 Vam proto povinny subjekt mize doporudit, abyste
se s zadosti o poskytnuti poptavaného rozhodnuti obratil pfimo na uvedeny obvodni soud. Existuje realna moznost,
ze Vami pozadované rozhodnuti bylo v minulosti timto pfisluSnym povinnym subjektem jiz anonymizovano
a v rezimu InfZ poskytovano.

Ve vztahu k ¢asti zadosti tykajici se poskytnuti rozhodnuti Nejvy$siho soudu sp. zn. 4 Tdo 140/2025 sdéluje povinny
subjekt, Ze v souladu se zasadou vstficnosti vefejné spravy povinny subjekt pfistoupil k poskytnuti informace
prostfednictvim odkazu ve smyslu § 6 odst. 1 InfZ, nebot poZadovanou informaci mohl jednoduchym zpisobem
dohledat, a¢ se tato informace bezprostfedné nevztahovala k ¢innosti povinného subjektu.

Podle § 3 odst. 5 InfZ je zvefejnénou informaci pro ucel tohoto zakona takova informace, ktera mize byt vzdy znovu
vyhledana a ziskana, zejména vydana tiskem nebo na jiném nosici dat umoznujicim zapis a uchovani informace,
vystavena na Ufedni desce, s moznosti dalkového pfistupu nebo umisténa v knihovné poskytujici verejné
knihovnické a informacni sluzby podle knihovniho zakona.

Podle § 6 odst. 1 InfZ plati, Ze ,pokud Zadost sméfuje k poskytnuti zvefejnéné informace, miize povinny subjekt
co nejdrive, nejpozdéji vsak do sedmi dnti, misto poskytnuti informace sdélit Zadateli idaje umoZriujici vyhledavani
a ziskani zverejnéné informace, zejména odkaz na internetovou stranku, kde se informace nachazi*.

V ust. § 6 odst. 2 InfZ je dale stanoveno, Ze ,[plokud Zadatel trva na pfimém poskytnuti zverejnéné informace,
povinny subjekt mu ji poskytne; to neplati, pokud byla zadost o poskytnuti informace podana elektronicky a pokud
je pozadovana informace zvefejnéna zplsobem umozZnujicim dalkovy pfistup a Zadateli byl sdélen odkaz
na internetovou stranku, kde se informace nachazi “[zvyraznéni doplnéno povinnym subjektem].

Vami pozadované rozhodnuti je zvefejnéno na internetovych strankach Nejvyssiho soudu, https://www.nsoud.cz/ ,
oddil Rozhodnuti a stanoviska a dale pod pfislusnou spisovou znackou.

PFfimy odkaz na Vami pozadované rozhodnuti sp. zn. 4 Tdo 140/2025 ze dne 27. 8. 2025:
https://rozhodnuti.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/50D8CD810D8C75D4C1258D1400458E67?
openDocument&Highlight=0



https://www.nsoud.cz/
https://rozhodnuti.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/50D8CD810D8C75D4C1258D1400458E67?openDocument&Highlight=0
https://rozhodnuti.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/50D8CD810D8C75D4C1258D1400458E67?openDocument&Highlight=0

Pro Uplnost povinny subjekt dodava, Ze zplisob zaslané odpovédi se zpravidla shoduje s prvotnim podanim
podatele. Povinny subjekt tedy zasild pfedmétnou odpovéd do datové schranky, ktera je vedena na Vase jméno
a z niz byla zadost povinnému subjektu. [...]"

Si 4889/2025 — 28.11.2025

Dotaz: ,[...] dne 19. 11. 2025 jste podala u Méstského soudu v Praze zadost podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni (dale jen ,InfZ*), ve které pozadujete poskytnuti nasledujicich
informaci:

- v kolika pripadech, pripadné v jakych fizenich v letech 2020 az 2025 byl vyslechnut Vasim soudem znalec
[Titul, Jméno a Prijmeni], ICO: [Cislo]. [...]".

Odpovéd’: ,K Vasi Zzadosti sdélujeme, Ze informacni systém Méstského soudu v Praze dle Vaseho zadani
nedohledal za obdobi od roku 2020 dosud Zadnou spisovou znacku fizeni, ve kterém by byl ustanoven znalec
[Titul, Jméno a Prijmeni].

Z uvedeného divodu nebyla dohledana informace o tom, Ze by byl provedeny vyslech soudniho znalce
[Titul, Jméno a Pfijmeni], ICO [Cislo] v soudnim fizeni vedeném u Méstského soudu v Praze. Pozadovanou
informaci povinny subjekt nedisponuje®.

Si 4916/2025 — 28.11.2025

Dotaz: ,[...] dne 21. 11. 2025 jste podala u Méstského soudu v Praze zadost podle zakona €. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni (dale jen ,InfZ%), ve které pozadujete poskytnuti kopii
rozhodnuti ve véci vedené u zdejsiho povinného subjektu pod sp. zn. 56 T 7/2022 a dale pozadujete poskytnuti
kopie rozhodnuti v této véci vedené u odvolaciho Vrchniho soudu v Praze pod sp. zn. 3 To 34/2024. [...]".

Odpovéd’: ,Podle § 6 odst. 1 InfZ ,pokud Zadost sméruje k poskytnuti zverejnéné informace, mize povinny subjekt
co nejdrive, nejpozdéji vSak do sedmi dnti, misto poskytnuti informace sdélit Zadateli Gdaje umoZzriujici vyhledavani
a ziskani zvefejnéné informace, zejména odkaz na internetovou stranku, kde se informace nachazi“.

Vami pozadovana rozhodnuti zdejSiho povinného subjektu jsou na zakladé § 5 o dst. 3 | nfZ zvefejnéna
na internetovych strankach Méstského soudu v Praze, www.justice.cz , dale Soudy, dale Pfehled soudd,
dale Praha - Méstsky soud, dale ROzné, dale Informace dle zakona ¢&. 106/1999 Sb., dale Rozhodnuti
Méstského soudu v Praze — Informace poskytnuté na Zadost, dale ¢lenéno dle jednotlivych agend (trestni, civilni
a spravni) a poté jiz pod pfislusnou spisovou znackou.

PFfimy odkaz:
https://justice.cz/web/mestsky- /rozhodnuti-mestskeho-soudu-v-praze-informace-poskytnute-na-zadost

PFfimy odkaz na rozhodnuti Méstského soudu sp. zn. 56 T 7/2022-36410 ze dne 9. 1. 2023:
https://msp.gov.cz/documents/14569/1865916/56T 7 2022 183/b9dc7ece-58d8-4b44-bdfc-2¢31948e3e83

PFimy odkaz na rozhodnuti Méstského soudu sp. zn. 56 T 7/2022-36698 ze dne 14. 2. 2024:
https://msp.gov.cz/documents/d/mestsky-soud-v-praze/56t 7 2022 230-1

Ve vztahu k pozadavku o rozhodnuti odvolaciho soudu sdélujeme, ze Vami pozadované rozhodnuti Vrchniho soudu
v Praze je na zakladé § 5 odst. 3 InfZ zvefejnéno na internetovych strankach pfislusného soudu www.justice.cz
https://msp.gov.cz/en/web/vrchni-soud-v-praze/ .

PFimy odkaz na rozhodnuti Vrchniho soudu v Praze sp. zn. 3 To 34/2024-3722 ze dne 23. 6. 2025:
https://msp.gov.cz/documents/d/vrchni-soud-v-praze/3to-34-2024

Povinny subjekt pro Uplnost dodava, ze pfimy odkaz na rozhodnuti Méstského soudu v Praze vedeného pod sp. zn.
56 T 7/2022 ze dne [datum] Vam byl jiz zaslan v souvislosti s vyfizenim Vasi zadosti o informaci, a to sdélenim
ze dne [datum], ¢j. [spisova znacka].

V souladu se zasadou vstficnosti Vasi nynéj$i zadost povinny subjekt vyfizuje standardnim zpusobem a informaci
Vam obdobné jako v minulosti opétovné poskytuje®.
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