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Nejvyssi soud
Buresova 20
657 37 Brno

Véc: obv. A. J. - stiznost pro poruseni zakona

Ptilohy:
- spis Okresniho soudu v Ceskych Bud&jovicich sp. zn. 39 T 17/2023

Podle § 266 odst. 1, 2 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam
ve prospéch obv. A. J,,

StiZnost pro poruSeni zakona

proti pravomocnému trestnimu piikazu Okresniho soudu v Ceskych Budg&jovicich ze dne
10. 1. 2023, ¢.j. 39 T 17/2023-94.

Napadené rozhodnuti

Trestnim piikazem Okresniho soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne 10. 1. 2023, & j. 39 T
17/2023-94, byl obvinény A. J. (dale téZ jen jako ,,0bvinény ) uznan vinnym pie¢inem ohrozeni
pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1, odst. 2 pism. a) zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni
zékonik.

Za tento preCin byl odsouzen podle § 274 odst. 2 trestniho zdkoniku s ptihlédnutim k § 314e
odst. 2 trestniho fadu k trestu odnéti svobody v trvani 12 mésicli. Podle § 81 odst. 1 trestniho
zékoniku a § 82 odst. 1 téhoz zdkona se obvinénému vykon trestu podminéné odlozil na
zkusebni dobu v trvani 36 mésicl. Podle § 67 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku a § 68 odst. 1,
odst. 2 téhoz zakona se obvinénému ulozil penézity trest ve vyméie 60 dennich sazeb v ¢astce
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500 K¢, tedy v celkové Castce 30 000 K¢, pficemz dle § 68 odst. 5 trestniho zdkoniku byly
stanoveny splatky penézitého trestu ve vysi 3 000 K¢ mésicné, splatné vzdy do kazdého 15. dne
V meésici s tim, ze vyhoda splatek penézitého trestu odpada, jestlize obvinény nezaplati dilci
splatku vcas.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 trestniho zakoniku se obvinénému ulozil trest zakazu c¢innosti
spocivajici v zdkazu fizeni motorovych vozidel v§eho druhu v trvani 36 mésict.

Podle § 314f odst. 1 pism. e) trestniho fadu ve spojeni s § 229 odst. 1 trestniho tadu se
poskozend A. D., odkazuje se svym uplatnénym a nepfiznanym narokem na nahradu skody na
fizeni ve vécech obCanskopravnich.

Trestni ptikaz nabyl pravni moci dne 7. 2. 2023.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 69 odst. 2 trestniho zdkoniku plati, ze: ,,Jestlize pachatel nezaplati penézity trest na
vyzvu soudu nebo do uplynuti doby, na kterou byl vykon trestu odlozen anebo na kterou byly
povoleny splatky, a pokud je ziejmé, Ze by vymdhani penézitého trestu mohlo byt zmareno nebo
by bylo bezvysledné, premeéni soud penézity trest nebo jeho zbytek v trest odnéti svobody
arozhodne zaroven o zpusobu jeho vykonu, pritom kaZda zcela nezaplacena Ccastka
odpovidajici jedné denni sazbé se pocita za dva dny odnéti svobody.*

Podle § 314e odst. 2 pism. a), f) trestniho fadu plati, ze: ,,Trestnim prikazem Ize uloZit trest
odnéti svobody do jednoho roku s podminénym odkladem jeho vykonu a penézity trest.*

Podle § 314e odst. 5 trestniho tadu plati, ze: ,,Je-li trestnim prikazem ukladan penézity trest,
nesmi dvojndsobek poctu dennich sazeb ani spolu s uloZenym trestem odnéeti svobody
a nahradnim trestem odnéti svobody za trest domaciho vézeni presahovat jeden rok.*

Posouzeni predmeétné veci

Trest, ktery byl obvinénému uloZen trestnim piikazem Okresniho soudu v Ceskych
Budé¢jovicich ze dne 10. 1. 2023, ¢. j. 39 T 17/2023-94, byl evidentné uloZen v rozporu se
zédkonem, protoze ulozeny penézity trest ve spojeni s ulozenym trestem odnéti svobody zjevné
ptesahl vyméru 1 roku.

K této problematice se jiz Nejvyssi soud opakované vyjadfoval, a to naptiklad v rozhodnuti ze
dne 26. 10. 2022 pod sp. zn. 8 Tz 115/2022, kdy lze v souvislosti s nyni projednavanym
ptipadem uvést, Ze: ,,.Lze poznamenat, ze § 314e odst. 2 pism. a), f) tr. I. (ve znéni ucinném do
31. 12. 2021) stanovi, ze trestnim prikazem lze uloZit trest odnéti svobody do jednoho roku
S podminénym odkladem jeho vykonu i penézity trest. UloZeni obou trestit vedle sebe bylo
zdkonem umoznéno, avsak s tim, Ze bylo treba dodrzet podminky jejich vymeéry tak, jak stanovi
§ 314e odst. 5 tr. 7., podle néehoz je-li trestnim prikazem ukladdan penéZity trest, nesmi
dvojnasobek poctu dennich sazeb ani spolu s uloZenym trestem odnéti svobody presahovat
jeden rok. Uklada-li soud oba tyto tresty vedle sebe, je povinen jejich vymeéru stanovit tak, aby
tato podminka byla dodrzZena, a respektovat, Ze trest odnéti svobody spolecné s dvojndasobkem
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poctu dennich sazeb u penéZitého trestu nesmi presahovat vymeéru jednoho roku.” Podle
trestniho ptikazu, proti némuz stiznost pro poruseni zdkona sméfuje, je zjevné, Ze Okresni soud
v Ceskych Budgjovicich nedodrzel zakonnou podminku vyplyvajici z § 314e odst. 5 trestniho
radu, protoze kdyz obvinénému ulozil oba tresty vedle sebe, ucinil tak v nepfipustné vymérie,
nebot’ soucet dvojnasobku poctu dennich sazeb penézitého trestu a ulozeného trestu odnéti
svobody ptesahl jeden rok. Tato podminka byla totiz naplnéna jiz ulozenim samotného trestu
odnéti svobody ve vyméie jednoho roku.

Lze rovnéz poukazat na to, Zze Okresni soud v Ceskych Bud&jovicich rozhodl usnesenim ze dne
4. 3.2024, ¢.j. 39 T 17/2024-123, s vyznacenou pravni moci dnem 22. 3. 2024, podle § 344
odst. 1 trestniho fadu, tak, ze se penézity trest ve vysi 30 000 K¢, ktery byl obvinénému uloZen
trestnim piikazem Okresniho soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne 10. 1. 2023, ¢.j. 39 T
17/2023-94, ve vyméie 60 dennich sazeb v Castce 500 K¢, tedy v celkové ¢astce 30 000 K¢,
preménén za pouziti § 69 odst. 2 trestniho zékoniku v trest odnéti svobody v trvani 120 dnti, pro
jehoz vykon se obvinény podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku zatadil do véznice
s ostrahou

Pro tplnost dodavam, Ze natfizeni vykonu trestu ze dne 17. 4. 2024, ¢.j. 39 T 17/2023-138, bylo
opatfenim samosoudkyné ze dne 21. 10. 2024, ¢. j. 39 T 17/2023-156, zruSeno.

Pro ptipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, Ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zdkona v neveiejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh
S ohledem na vySe uvedené si proto dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze trestnim piikazem Okresniho soudu
v Ceskych Bud¢&jovicich ze dne 10. 1. 2023, ¢. j. 39 T 17/2023-94, byl porusen zakon
V ustanoveni § 314e odst. 5 trestniho fadu, a to v neprospéch obvinéného A. J.,

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil trestni piikaz Okresniho soudu v Ceskych
Bud¢jovicich ze dne 10. 1. 2023, ¢. j. 39 T 17/2023-94, a dal$i rozhodnuti na zruSené
rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné¢, k niz doSlo zruSenim, pozbyla
podkladu a

3) podle § 270 odst. 1 trestniho fadu piikazal Okresnimu soudu v Ceskych Bud&jovicich, aby
véc v potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.



