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Obv. AAA - stiZznost pro poruseni zakona
Piilohy: tr. spis sp. zn. 2 Tm 5/2018

Podle § 266 odst. 1 zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam
ve prospéch obv. AAA,

StiZznost pro poruseni zakona

proti pravomocnému usneseni Okresniho soudu v Piibrami ze dne 30. 11. 2022, sp. zn.
2 Tm 5/2018, ve znéni opravného usneseni téhoz soudu ze dne 19. 12. 2022,
sp. zn. 2 Tm 5/2018.

Postup pred vydanim napadeného rozhodnuti

Rozsudkem Okresniho soudu v Pfibrami — soudu pro mladez, ze dne 2. 5. 2018, sp. zn.
2 Tm 5/2018, ve znéni rozsudku Krajského soudu v Praze — soudu pro mladez, ze dne 28. 8.
2018, sp. zn. 13 Tmo 27/2018, byl obv. AAA shledan vinnym provinénim loupeze podle
§ 173 odst. 1 zak. ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku a podle § 173 odst. 1 trestniho zakoniku
za pouziti § 31 odst. 1 a § 33 odst. 1 zak. ¢. 218/2003 Sb., zakona o soudnictvi ve vécech
mladeZe, odsouzen K trestnimu opatieni odnéti svobody na dvanact mésici S podminénym
odkladem na zkusebni dobu na dvou let za sou¢asného vysloveni dohledu.



Napadené rozhodnuti

Usnesenim Okresniho soudu v Pfibrami ze dne 30. 11. 2022, sp. zn. 2 Tm 5/2022, bylo ve
vefejném zasedani rozhodnuto, Ze podle § 86 odst. 1 trestniho zakoniku obv. AAA vykona
trestni opatfeni odnéti svobody na dvanact mésicti z rozsudku Okresniho soudu v Pfibrami —
soudu pro mladez, ze dne 2. 5. 2018, sp. zn. 2 Tm 5/2018, ve znéni rozsudku Krajského soudu
v Praze — soudu pro mladez, ze dne 28. 8. 2022, sp. zn. 13 Tmo 27/2018, ve spojeni
s usnesenim ze dne 18. 1. 2021, sp. zn 2 Tm 5/2018 (v napadeném usneseni je zjevné vadné
uvedeno usneseni ze dne 28. 8. 2022). Vzhledem k faktu, ze statni zastupce i obv. AAA se

vyslovné vzdali prava stiznosti, nabylo napadené usneseni pravnim moci dnem vyhlaseni,
tj. dne 30. 11. 2022.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 2 odst. 13 trestniho f4du musi byt ten, proti némuz se trestni fizeni vede, v kazdém
obdobi fizeni vhodnym zptisobem a srozumitelné poucen o pravech umoznujicich mu plné
uplatnéni obhajoby a o tom, Ze si téZ mlze zvolit obhdjce; vSechny organy ¢inné v trestnim
fizeni jsou povinny umoznit mu uplatnéni jeho prav.

V § 36a odst. 1 pism. b) trestniho fadu se uvadi: ,,Ve vykonavacim fizeni, v némz soud
rozhoduje ve vefejném zasedani, musi mit odsouzeny obhéjce, je-li ve vazbe.«

Posouzeni predmétné veci

Mam za to, Ze usnesenim Okresniho soudu v Piibrami ze dne 30. 11. 2022, sp. zn.
2 Tm 5/2022, u¢inéném ve vefejném zasedani, byl v neprospéch obv. AAA porusen zakon
v ust. § 36a odst. 1 pism. b) trestniho fadu. Poruseni zdkona konkrétné spatiuji v tom, zZe
obv. AAA nemél obhgjce, a¢ ho v pfedmétném fizeni mél mit, nebot’ existoval diivod nutné
obhajoby podle § 36a odst. 1 pism. b) trestniho fadu z divodu, Ze jmenovany se Vv dobé
vefejného zasedani nachazel ve vazbé v jiné véci. Tuto skuteénost potvrzuje mj. protokolu
0 vefejném zasedani Okresniho soudu v Ptibrami ze dne 30. 11. 2022, sp. zn. 2 Tm 5/2018.
Na podkladé telefonatu s pracovnici CEV bylo dne 14. 8. 2023 ovéfeno, ze v Kritickém
obdobi obv. AAA vykonaval vazbu ve véci vedené u Okresniho statniho zastupitelstvi
v Piibrami pod sp. zn. 2 ZT 85/2022, a to piesné¢ od 19. 10. 2022 do 21. 12. 2022. Ze
zminéného protokolu rovnéz vyplyva, ze obv. AAA nebyl fadné poucen o svém pravu na
obhajobu ve smyslu ust. § 2 odst. 13 trestniho fadu. Napadenym usnesenim bylo tak zasadnim
zpusobem pravo obv. AAA na obhajobu zkraceno.

Pro ptipad, Zze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zdkona v nevetejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh

S ohledem na vySe uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze usnesenim Okresniho soudu v Pfibrami ze
dne ze dne 30. 11. 2022, sp. zn. 2 Tm 5/2018, byl v neprospéch obv. AAA porusen zakon
v ust. § 2 odst. 13 a § 36a odst. 1 pism. b) trestniho tadu;

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu napadené usneseni zrusil a zrusil také vSechna dalsi
rozhodnuti na n¢j obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz dojde zruSenim,
pozbydou podkladu;



3) a podle § 270 odst. 1 trestniho fadu Okresnimu soudu v Ptibrami piikazal, aby véc
V potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.



