JUDr. Pavel Blazek, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

Praha 16. dubna 2024
¢. J. MSP-162/2024-ODKA-SPZ/2
Pocet list: 3
Ptilohy: 2
MSP-162/2024-ODKA-SPZ/2
LU CHOUR LA
0100204004776630
Nejvyssi soud
BureSova 20
657 37 Brno

Mladistvy obvinény AAAA stiZnost pro poruseni zakona

Prilohy:
- dozorovy spis Okresniho statniho zastupitelstvi v Ceské Lipé& sp. zn. 2 ZT 272/2023
- spis Policie Ceské republiky KRP Libereckého kraje Uzemni odbor Ceska Lipa
sp. zn. KRPL- 43842/TC-2023-180171

Podle § 266 odst. 1 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam ve
prospéch mladistvého obvinéného AAAA (dale jen ,,ml. obvineny*)

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému usneseni statni zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi v Ceské Lipé
ze dne 25. 1. 2024, ¢. 5. 2 ZT 272/2023-6, jimz byla podle § 148 odst. 1 pism. b) trestniho fadu
zamitnuta stiznost ml. obvinéného proti usneseni o zahajeni trestniho stihani policejniho organu
policie CR Krajského feditelstvi Libereckého kraje Uzemni odbor Ceska Lipa ze dne 6. 12.
2023, &. j. KRPL-4384248/TC-2023-180171

Postup pred vydanim napadeného rozhodnuti

Usnesenim policejniho organu PCR KRP Libereckého kraje UO Ceska Lipa ze dne 6. 12. 2023,
&. j. KRPL- 43842-48/TC-2023-180171, bylo podle § 160 odst. 1 trestniho #adu zahajeno trestni
stihani ml. obvinéného pro provinéni vyroby a jiné¢ho nakladani s détskou pornografii podle
§ 192 odst. 1 trestniho zadkoniku a vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192
odst. 1, odst. 3 trestniho zakoniku.
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Piedmétného jednani se ml. obvinény dopustil zpisobem uvedenym ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Usneseni o zahdjeni trestniho stihani bylo ml. obvinénému doruceno dne 6. 12. 2023, jeho
obhajkyni JUDr. Marie Nedvédova, AK Ceska Lipa, Jizni 1820/53, dne 4. 1. 2024. Dne
5.1.2024 podal obvinény proti tomu rozhodnuti stiznost.

Napadené rozhodnuti

Usnesenim Okresniho statniho zastupitelstvi v Ceské Lipé ze dne 25. 1. 2024,
C.J. 2 ZT 272/2023-6, byla podle § 148 odst. 1 pism. b) trestniho fadu zamitnuta stiZznost
ml. obvinéného proti usneseni policejniho organu policie CR Krajského feditelstvi Libereckého
kraje Uzemni odbor Ceska Lipa ze dne 6. 12. 2023, ¢&.j. KRPL-4384248/TC-2023-180171.
V odlivodnéni rozhodnuti je uvedeno, ze plna moc udélena advokatce ze strany obvinéného je
nekonkrétni a obvinény u policejniho vyslechu uvedl, Ze nevi, zda zastoupeni advokatky jeste
trva, proto zaslani rozhodnuti postacilo zaslat jen obvinénému. Jelikoz stiznost byla zaslana az
po uplynuti zdkonné lhiity, musela byt zamitnuta pro opozdénost.

Usneseni nabylo pravni moci dne 25. 1. 2023.
Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 143 odst. 1 trestniho fadu se stiznost podava u organu, proti jehoz usneseni stiznost
sméfuje, a to do tfi dnli od oznameni usneseni; jestlize se usneseni oznamuje jak obvinénému,
tak 1 jeho opatrovniku nebo obhdjci, bézi lhita od toho oznadmeni, které bylo provedeno
nejpozdéji.

Podle § 148 odst. 1 trestniho fadu nadfizeny organ zamitne stiznost a) neni-li pfipustna, b)
byla-li podana opozdéng, osobou neopravnénou, osobou, ktera se ji vyslovné vzdala nebo ktera
znovu podala stiznost, kterou jiz pted tim vyslovné vzdala zpét, nebo c) neni-li divodna.

Podle § 160 odst. 2 trestniho fadu je opis usneseni o zah4jeni trestniho stihani tfeba dorucit
obvinénému nejpozdéji na pocatku prvniho vyslechu a do 48 hodin statnimu zastupci a obhajci;
u obhdjce pocina lhita k doruceni bézet od jeho zvoleni nebo ustanoveni.

Podle § 160 odst. 7 trestniho fddu miize obvinény proti usneseni o zahdjeni trestniho stihani
podat stiznost.

Posouzeni predmeétné véci

V pfedmétné posuzované trestni véci se v piipadé ml. obvinéné¢ho nejednalo o divod nutné
obhajoby, ve spise je vSak zalozena generalni pisemna plna moc datovana ke dni 19. 10. 2023
(policejnimu organu dorucena dne 20. 10. 2023), jiz ml. obvinény zmocnuje advokatku
JUDr. Marii Nedvédovou, k obhajovani a zastupovani ve vSech pravnich vécech i v rozsahu
prav a povinnosti podle trestniho fadu.

S pfihlédnutim k tomu, Ze ml. obvinény pifedlozil orgdniim ¢innym v trestnim fizeni generalni
plnou moc, jiz JUDr. Marii Nedvédovou zmocnil, aby jej v daném trestnim fizeni zastupovala,
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bylo nutné pocitat lhiitu k podani stiznosti od data pozd¢jsSiho doruceni napadené¢ho usneseni
vSem opravnénym osobam, konkrétné ml. obvinénému a jeho obhajkyni (§ 160 odst. 2 véta
prvni trestniho fadu a § 143 odst. 1 trestniho fadu). Navic usneseni o zahajeni trestniho stihani
zvolené obhajkyni dorucil policejni organ fakticky az kjeji zadosti, a navic s mési¢nim
prodlenim.

Uvahu policejniho organu a dozorové statni zastupkyné, totiz Ze zmocnéni snad mélo
,,Zaniknout“ pouze a toliko v navaznosti na vyjadieni ml. obvinéného, Ze nevi, zda zastoupeni
trva, nelze prijmout. Tim méné za situace, kdy se m¢l ml. obvinény vyjadrit tak, ze divodem,
pro ktery ,,nevi®, ma byt informace o tom, ze ,,pani doktorka svou cinnost ukoncuje ke konci
roku“ (pozn.- nahlédnutim do seznamu Ceské advokatni komory lze ovéfit, ze JUDr. Marie
Nedvédova je jako advokatka stale ¢inna ke stavu ke dni 21. 3. 2024) a sama JUDr. Marie
Nedvédova vzapéti policejni organ kontaktuje s informaci o trvajicim zastoupeni.

Poslednim dnem k podéni stiznosti tak byl, s pfihlédnutim k ustanoveni urcujici béh a pocitani
lhut, den 8. 1. 2024. Byla-li stiznost podana dne 5. 1. 2024 zamitnuta jako opozdéna, doslo
K poruSeni ustanoveni § 148 odst. 1 pism. b) trestniho fadu a § 160 odst. 2 trestniho fadu,
V neprospeéch ml. obvinéného.

Ze shora uvedeného vyplyva, ze v pfedmétné trestni véci doslo k nespravnému postupu organii
¢innych v trestnim fizeni, kdy usnesenim statni zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi
v Ceské Lip& ze dne 25. 1. 2024, &. j. 2 ZT 272/2023-6 bylo v disledku tohoto pochybeni
poruseno pravo ml. obvinéného na obhajobu ve spojeni s pravem na spravedlivy proces
garantovany ¢l. 36 Listiny zdkladnich prav a svobod. V tomto ptipad€ pfevazuje zdjem na
zakonnosti rozhodnuti a postupu fizeni, které fizeni predchazelo, nad z&jmem na stabilité
a nezaménitelnosti rozhodnuti s ohledem skute¢nost, nebot’ stiznost obvinéného byla zamitnuta
jako opozdénad, ackoliv méla byt fadné projednana.

Vzhledem k tomu, Ze trestni véc ml. obvinéného AAAA stale nebyla projednana pied soudem a
poslednim ukonem ve véci byl navrh na podani obzaloby, ktery podala policie CR KRP
Libereckého kraje UO Ceské Lipa ze dne 7. 2. 2024, &. j. KRPL- 43842-76/TC-2023-180171,
shleddvam v této fazi trestniho fizeni jako ucelné stiznost pro poruSeni zakona podat, tak aby ji
Nejvyssi soud mohl projednat a rozhodnou stdle v rané fazi trestniho fizeni, aniz by bylo
pfipadnym zruSenim napadeného rozhodnuti nepiiméfen¢ zasahovéno do prubchu trestniho
fizeni a navazujicim projednavani.

Pro ptipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, Ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona v nevetfejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh

S ohledem na vySe uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, ze usnesenim statni zastupkyné Okresniho
statniho zastupitelstvi v Ceské Lipé ze dne 25. 1. 2024, &. j. 2 TZ 272/2023-6, a V fizeni
piedchazejicim byl v neprospéch ml. obvinéného AAAA, poruSen zakon v ustanovenich §
148 odst. 1 pism. b) trestniho fadu a § 160 odst. 2 trestniho fadu;



2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zruSil usneseni statni zastupkyné Okresniho statniho
zastupitelstvi v Ceské Lipé ze dne 25. 1. 2024, ¢&. j. 2 TZ 272/2023-6, v celém rozsahu, jakoz
I dalsi rozhodnuti na zruSené rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné,
k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu;

3) podle § 270 odst. 1 trestniho fadu ptikazal statni zastupkyni Okresniho statniho zastupitelstvi
v Ceské Lip¢, aby véc v potiebném rozsahu znovu projednala a rozhodla.



