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Obv. ml. AAAA — stiznost pro poruseni zakona

Piilohy: 1) trestni spis PCR, sp. zn. KRPZ-25392/TC-2024-150871-PMO
2) dozorovy spis Méstského statniho zastupitelstvi v Brné sp. zn. 5 ZT 4/2024,
3) dozorovy spis Okresniho statniho zastupitelstvi Brno-venkov sp. zn. ZT 41/2024

Podle § 266 odst. 1 zak. ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) podavam ve
prospéch obvinéného mladistvého AAAA,

stiZnost pro poruSeni zdkona

ze dne 19. 3. 2024, ¢. j. ZT 4/2024-19.
Postup pred vydanim napadeného rozhodnuti

Usnesenim policejniho organu Policie CR, Krajské feditelstvi policie Zlinského kraje,
KRPZ-109109-321/TC-2022-150871-PMO bylo zahajeno trestni stihani mladistvého AAAA,
pro provinéni loupeze dle § 173 odst. 1 trestniho zdkoniku ve spolupachatelstvi dle § 23
trestniho zakoniku, kterého se mél dopustit skutkem ze dne 7. 5. 2023 spolecné s mladistvymi
AAAAL a AAAA2, jejichz trestni stihani bylo rovnéz predmétnym usnesenim zahajeno.

Ministerstvo spravedinosti Ceské republiky, VySehradska 16, 128 10 Praha 2, tel. +420 221 997 111, www.justice.cz



Proti usneseni o zahajeni trestniho stihani podali stiznost mladistvi AAAAL a AAAA2.
j. ZT 16/2023-156 byla jako nedivodna zamitnuta stiznost mladistvého AAAAIL, zatimco
usnesenim ze dne 10. 7. 2023, ¢. j. ZT 16/2023-158 bylo ke stiznosti mladistvého AAAA2
napadené usneseni zruSeno a policejnimu organu bylo uloZeno, aby o véci znovu jednal a
rozhodl.

Dne 11. 12. 2023 ptedlozil policejni organ statni zastupkyni spisovy material s navrhem na
podani obzaloby mimo jiné na mladistvého AAAA, jehoz trestni véc byla nasledné usnesenim
statni zastupkyné ze dne 5. 1. 2024, ¢.j. ZT 16/2023-246 vyloucena ze spolecného fizeni s tim,
ze bude vedena pod sp. zn. ZT 4/2024.

Pripisem ze dne 15. 2. 2024, ¢.j. ZT 4/2024-3 statni zastupkyné véc vratila policejnimu organu
a soucasné¢ mu dle § 174 odst. 2 pism. a) trestniho fadu ulozila, aby zah4jil trestni stihdni
mladistvého AAAA a provedl dalsi vySetfovaci tukony. Dne 26. 2. 2024 vydal policejni organ
usneseni  ¢.j. KRPZ-109109-391/TC-2022-150871-PMO, jimZ zahajil trestni stihani
mladistvého AAAA pro provinéni loupeze dle § 173 odst. 1 trestniho zékoniku ve
spolupachatelstvi dle § 23 trestniho zdkoniku. Usneseni bylo fadn€ doruceno. Proti tomuto
usneseni podal mladistvy a jeho obhajkyné v zdkonné 1hité stiznost.

Napadené rozhodnuti
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¢.j. ZT 4/2024-19 (na €. 1. 330) dle § 148 odst. 1 pism. ¢) trestniho fadu rozhodla, Ze se stiznosti
proti usneseni o zahdjeni trestniho stihdni mladistvého a jeho obhajkyné zamitaji jakozto
nediivodné. V navaznosti na toto rozhodnuti usneseni o zahajeni trestniho stihani nabylo pravni
moci dne 19. 3. 2024.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Dle § 146 odst. 1 trestniho fadu organ, proti jehoz usneseni stiznost sméruje, miize ji sam
vyhovét, nedotkne-li se zména pivodniho usneseni prav jiné strany trestniho rizeni. Jde-li
0 usneseni policejniho organu, které bylo vydano s predchozim souhlasem statniho zdstupce
nebo na jeho pokyn, mize policejni organ sam stiznosti vyhoveét jen s predchozim souhlasem
statniho zastupce.

Dle § 146 odst. 2 pism. a) trestniho tadu, jestliZe lhiita k podani stiznosti jiz vSem oprdvnénym
osobam uplynula a stiznosti nebylo vyhovéno podle odstavce 1, predlozZi véc k rozhodnuti
policejni organ statnimu zastupci, ktery vykondva nad pripravaym rizenim dozor, a jde-li
0 stiznost proti usneseni, knémuz tento stdatni zastupce dal souhlas nebo pokyn, jeho
prostrednictvim nadrizenému statnimu zastupci nebo, je-li takovym statnim zastupcem evropsky
povéieny Zalobce nebo evropsky Zalobce, jehoz prostiednictvim prislusnému Uradu evropského
verejného Zalobce.

Posouzeni predmétné veéci

V posuzovaném piipad¢ je ze spisového materidlu ziejmé, Ze statni zastupkyné Okresniho
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stihani, aCkoliv K vydani tohoto usneseni zavazala policejni organ svym pisemnym pokynem ze



10.

11.

12.

dne 15. 2. 2024. Tento pokyn je zalozen na ¢. 1. 317 pfilozeného trestniho spisu a zni
nasledovné:

Vzhledem Kk uvedené skutecnosti vracim policejnimu orgdnu predlozeny trestni spis a podle
§ 174 odst. 2 pism. a) trestniho radu ukladam policejnimu organu, aby do 29. 3. 2024

o zahdjil trestni stihani mladistvého Simona Sarisského

. vyslechl mladistvého

. aktualizoval opis RT, opis prestupkil a zpravu o povesti

. proved! prostudovani spisu

o Znovu predloZil statni zastupkyni navrh na podani obZaloby.

Ackoliv pisemné vydany pokyn dozorujici statni zastupkyné nebyl zpracovdn v obecné
vyzadované kvalité, nebot’ neobsahuje popis skutku, pro ktery ma byt trestni stihdni zahajeno
aneni ani vyslovné uvedena pravni kvalifikace tohoto skutku, ktera je pouze zminéna
V odstavci predchazejicimu samotnému pokynu, nelze pochybovat o tom, Ze jde o jednoznacny
a zfetelny pokyn statni zastupkyné dany v této véci ¢innému policejnimu organu k postupu dle
§ 160 odst. 1 trestniho fadu. Tomuto zavéru ostatné odpovida i tivod piipisu ze dne 15. 2. 2024,
kterym je vyhodnocen procesni dopad piedchazejiciho usneseni statni zastupkyné ze dne 10. 7.
2023, ¢j. ZT 16/2023-158, ale téz navazujici postup policejniho organu, ktery predmétné
usneseni o zahdjeni trestniho stihdni mladistvého AAAA vydal ve lhlté stanovené statni
zastupkyni, tedy do 29. 3. 2024, pod &. j. KRPZ-109109-391/TC-2022-150871-PMO.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze o stiznosti proti usneseni o zahdjeni trestniho stihdni neméla
uplynuti lhiity pro podani stiznosti proti usneseni o zah4jeni trestniho stihani v§em opravnénym
osobam piedloZena k rozhodnuti nadfizenému statnimu zastupci, v tomto piipad€ statnimu
zastupci Krajského statniho zastupitelstvi v Brné€, pobocka ve Zlin€, nebot” ani nedoslo k uziti
moznosti autoremedury. Pokud tedy statni zastupkyn€ Okresniho statniho zastupitelstvi
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ze dne 19. 3. 2024, ¢.j. ZT 4/2024-19 byl porusen zakon v § 146 odst. 2 pism. a) trestniho fadu
V neprospéch obvinéného mladistvého AAAA.

Pro piipad, Ze by Nejvyssi soud dospé€l k zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona v nevetfejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh

S ohledem na vysSe uvedené navrhuji, aby Nejvyssi soud:
1) podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze pravomocnym usnesenim statni
4/2024-19 byl porusen zakon v ustanoveni § 146 odst. 2 pism. a) trestniho fadu
Vv neprospéch obvinéného mladistvého AAAA,

2) sodkazem na § 269 odst. 2 trestniho fadu napadené usneseni, jakoz i vSechna dalsi
rozhodnuti na toto usneseni obsahov€é navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz
dojde zrusenim, pozbyla podkladu, zrusil,



3) vsouladu sust. § 270 odst. 1 trestniho fadu statnimu zastupci Krajského statniho
zastupitelstvi v Brn¢ — pobocka ve Zlin¢ ptikdzal, aby véc v potiebném rozsahu znovu
projednal a rozhodl.



