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657 37 Brno

Obv. R. K., D. M. a J. M. - stiZznost pro poruseni zikona

Prilohy:
- trestni spis Krajského soudu v Hradci Kralové, sp. zn. 9 T 4/2020

Podle § 266 odst. 1 zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam ve
prospéch obvinéného R. K., déle ve prospéch D. M., a v posledni fad€ ve prospéch obvinéného
J. M,

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnym usnesenim Vrchniho soudu v Praze, sp. zn. 15 To 45/2022 (obv. D. M.), sp.
zn. 15 To 46/2022 (obv. R. K.) a sp. zn. 15 To 47/2022 (obv. J. M.)

Napadena rozhodnuti

Vrchni soud v Praze pravomocnym usnesenim ze dne 16. 8. 2022 pod €. j. 15 To 45/2022-3025
rozhodl tak, Ze z podnétu statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Hradci Kralové
se podle § 149 odst. 1 pism. a) trestniho fadu zrusuje usneseni Krajského soudu v Hradci
Kralové ze dne 1. 6. 2022, ¢. j. 9 T 4/2020- 2951 v celém rozsahu a nové rozhoduje tak,
ze podle § 92 odst. 4 trestniho zédkoniku a § 334 odst. 1 trestniho fadu se obvinénému D. M.
zapocitava do trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové
ze dne 1. 10. 2020, ¢. j. 9 T 4/2020-2091, ve spojeni s rozsudkem Vrchniho soudu v Praze ze
dne 19. 3. 2021, ¢. j. 15 To 6/2021-2252, pomérna ¢ast doby v délce 467 dni z doby, po
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kterou byla vazba nahrazena dohledem proba¢niho ufednika se stanovenim omezujicich
povinnosti a nasazenim elektronického naramku slouziciho k detekci pohybu odsouzeného
v dob¢ od 2. 8.2019 do 1. 7. 2021.

Vrchni soud v Praze pravomocnym usnesenim ze dne 16. 8. 2022 pod ¢. j. 15 To 46/2022-
3032 zamitl stiznost zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Hradci Kralové proti usneseni
Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 1. 6. 2022, €. j. 9 T 4/2020-2949, kterym podle § 92
odst. 4 trestniho zakoniku a § 334 odst. 1 tr. fadu bylo obvinénému R. K. zapocteno do trestu
odnéti svobody uloZeného rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 1. 10. 2020,
sp. zn. 9 T 4/2020 ve spojeni s rozsudkem Vrchni soudu v Praze ze dne 19. 3. 2021, sp. zn. 15
To 6/2021 pomérna ¢ast doby v délce 466 dni z doby, po kterou byla vazba nahrazena
dohledem probac¢niho tfednika se stanovenim omezujicich povinnosti a nasazenim
elektronického naramku slouziciho k detekci pohybu odsouzeného v dobé od 17. 10. 2019 do
10. 8. 2021.

Vrchni soud v Praze pravomocnym usnesenim ze dne 16. 8. 2022 pod €. j. 15 To 47/2022- 3038
rozhodl tak, ze z podnétu statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Hradci Kralové
se podle § 149 odst. 1 pism. a) trestniho fadu zrusuje usneseni Krajského soudu v Hradci
Kralové ze dne 1. 6. 2022, €. j. 9 T 4/2020- 2955 v celém rozsahu a nové rozhoduje tak,
ze podle § 92 odst. 4 trestniho zakoniku a § 334 odst. 1 trestniho fadu se obvinénému J. M.
zapocitava do trestu odnéti svobody uloZeného rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové
ze dne 1. 10. 2020, €. j. 9 T 4/2020-2091, ve spojeni s rozsudkem Vrchniho soudu v Praze ze
dne 19. 3. 2021, ¢. j. 15 To 6/2021- 2252, pomérna ¢ast doby v délce 298 dni z doby, po
kterou byla vazba nahrazena dohledem proba¢niho ufednika se stanovenim omezujicich
povinnosti a nasazenim elektronického naramku slouziciho k detekci pohybu obvinéného
v dob€ od 7. 11. 2019 do 24. 6. 2021.

Postup po vydani napadeného rozhodnuti

Krajsky soud v Hradci Kréalové rozhodl vyssi soudni ufednici dne 5. 9. 2022 pod €. j. 9 T
4/2020-3092 v trestni véci obvinéného R. K. o zapoc¢teni vazby od 18. 12. 2018 v 7.00 hodin do
17.10. 2019 v 14.55 hodin podle § 92 odst. 1 trestniho zédkoniku a § 334 odst. 1 trestniho fadu
do trestu odnéti svobody uloZeného rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 1. 10.
2020, €. j. 9 T 4/2020-2091, ve spojeni s rozsudkem Vrchniho soudu Praha ze dne 19. 3. 2021,
¢.j. 15 To 6/2021-2252.

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl vyssi soudni aiednici dne 5. 9. 2022 pod €. j. 9 T
4/2020-3094 v trestni véci obvinéného D. M. o zapocteni vazby od 18. 12. 2018 v 5.20 hodin
do 2. 8. 2019 v 13.05 hodin podle § 92 odst. 1 trestniho zakoniku a § 334 odst. 1 trestniho fadu
do trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 1. 10.
2020, €. j. 9 T 4/2020-2091, ve spojeni s rozsudkem Vrchniho soudu Praha ze dne 19. 3. 2021,
¢.j. 15 To 6/2021-2252.

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl vyssi soudni aiednici dne 5. 9. 2022 pod €. j. 9 T
4/2020-3096 V trestni véci obvinéného J. M. o zapoCteni vazby od 18. 12. 2018 v 5.20 hodin do
7.11. 2019 v 14.00 hodin podle § 92 odst. 1 trestniho zdkoniku a § 334 odst. 1 trestniho fadu do
trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 1. 10.
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2020, ¢.j. 9 T 4/2020-2091, ve spojeni s rozsudkem Vrchniho soudu Praha ze dne 19. 3. 2021,
¢.j. 15 To 6/2021-2252.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava
Podle ¢l. 8 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod je osobni svoboda zarucena.

Podle ¢l. 8 odst. 1 Listiny zékladnich prav a svobod nesmi byt nikdo stihan nebo zbaven osobni
svobody jinak nez z diivodu a zptisobem, ktery stanovi zakon.

Podle ¢l. 36 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod se mize kazdy doméhat stanovenym
postupem svého préva u nezavislého a nestranného soudu a ve stanovenych ptipadech u jiného
organu.

Podle ¢l. 36 odst. 2 Listiny zékladnich prav a svobod kdo tvrdi, ze byl na svych pravech
zkrdcen rozhodnutim organu vefejné spravy, muize se obratit na soud, aby pifezkoumal
zakonnost takového rozhodnuti, nestanovi-li zdkon jinak. Z pravomoci soudu vSak nesmi byt
vylouceno ptezkoumani rozhodnuti tykajicich se zékladnich prav a svobod podle Listiny.

Podle ¢l. 39 Listiny zakladnich prav a svobod jen zdkon stanovi, které jednani je trestnym
¢inem a jaky trest, jakoz i jaké jiné Gjmy na pravech nebo majetku, 1ze za jeho spachani ulozit.

Podle § 60 odst. 4 trestniho zdkoniku soud stanovi €asové obdobi, ve kterém je odsouzeny
povinen se zdrZzovat v ur¢eném obydli nebo jeho ¢asti, v pracovnich dnech, ve dnech
pracovniho klidu a pracovniho volna s pfihlédnutim zejména k jeho pracovni dobé a k ¢asu
potiebnému k cest¢ do zaméstnani, k péci o nezletilé déti a k vyfizovani nutnych osobnich
a rodinnych zaleZitosti, aby pti zajiSténi vSech nezbytnych potieb odsouzeného a jeho rodiny ho
pfiméfené postihl na svobodé. Soud muze odsouzenému povolit navstévovani pravidelnych
bohosluzeb nebo nabozenskych shroméazdéni 1 ve dnech pracovniho klidu a pracovniho volna.

Podle § 61 odst. 1 trestniho zakoniku, uklada-li soud trest domaciho vézeni, stanovi pro piipad,
7ze by se pachatel vyhybal nastupu vykonu tohoto trestu, bez zdvazného divodu porusil
sjednané podminky jeho vykonu, zavinéné nevvkondval ve stanoveném casovém obdobi
ulozeny trest ¢i jinak mafil vykon tohoto trestu nebo nevedl fadny Zivot, ndhradni trest odnéti
svobody az na jeden rok; ndhradni trest odnéti svobody nesmi piesahovat hodni hranici trestni
sazby trestu odnéti svobody. O vykonu ndhradniho trestu odnéti svobody miize soud rozhodnou
1 béhem doby stanovené pro vykon trestu domaciho vézeni; rozhodne-li o vykonu nahradniho
trestu odnéti svobody, stanovi zarovei 1 zpiisob jeho vykonu.

Podle § 61 odst. 2 trestniho zdkoniku, pokud odsouzeny zavdal pfi¢inu k rozhodnuti o tom,
ze se nahradni trest odnéti svobody vykond, po vykonu poloviny ulozeného trestu domaciho
vézeni, soud délku nahradniho trestu odnéti svobody stanovenou podle odstavce 1 zkrati na
polovinu.

Podle § 92 odst. 1 trestniho zakoniku, jestlize se vedlo proti pachateli trestni fizeni ve vazbé
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a dojde v tomto fizeni k jeho odsouzeni, zapocita se mu doba stravena ve vazb¢é do uloZeného
trestu, poptipad¢ do trestu thrnného nebo souhrnného, pokud je vzhledem k druhu ulozeného
trestu zapocitani mozne.

Podle § 92 odst. 2 trestniho zakoniku, jestlize byl pachatel soudem nebo jinym orgdnem
potrestan a doslo k jeho novému odsouzeni pro tyz skutek, zapocita se mu vykonany trest do
ulozeného trestu, pokud je vzhledem k druhu uloZeného trestu zapocitdni mozné. Obdobné
postupuje soud, ulozi-li pachateli trest uhrnny nebo souhrnny (§43 trestniho zakoniku)
nebo spole¢ny trest za pokracovani v trestném ¢inu (§ 45 trestniho zakoniku).

Podle § 92 odst. 3 trestniho zédkoniku, neni-li zapocitani vazby nebo trestu mozné, piihlédne
soud k této skuteénosti pii stanoveni druhu trestu, popiipad¢ jeho vyméry.

Podle § 92 odst. 4 trestniho zdkoniku stanoveni odstavcii 1 az 3 se obdobn¢ uZiji na zapocitani
predbézné, vydavaci a predavaci vazby vykonané podle zdkona o mezinarodni justi¢ni
spolupraci ve vécech trestnich a na zapocitani povinnosti zdrzovat se ve stanoveném casovém
obdobi v ur¢eném obydli nebo jeho ¢asti ulozené obvinénému podle § 73 odst. 3 trestniho fadu
do trestu uloZeného pro tyz skutek.

Posouzeni predmétné veci

Nutno ptedné zminit, ze v téZe trestni véci byl vydan ve vztahu k obv. J. L. dne 26. 6. 2023
nalez Ustavniho soudu pod sp. zn. II. US 2879/22, jimz bylo konstatovano, Ze usnesenim
Vrchniho soudu v Praze ze dne 16. 8. 2022 pod €. j. 15 To 44/2022-3018 bylo poruseno pravo
stézovala J. L. na osobni svobodu podle ¢l. 8, pravo na spravedlivy proces, zaruc¢ené ¢l. 36 odst.
1 a zasada nulla poena sine lege podle § 39 Listiny zakladnich prav a svobod a toto usneseni
proto zrusil s odivodnénim, Ze redukované zapocitani soudem uloZené povinnosti zdrZzovat se
pod dohledem probac¢niho ufednika ve stanoveném obdobi v ur¢eném obydli nebo jeho ¢asti do
ulozeného trestu, nepfipousti-li tak vyslovné zdkon, je v nesouladu se zakladnim pravem
zarucenym v ¢l. 39 Listiny zakladnich prav a svobod a konstatoval, Ze doSlo k chybnému
zapoctu doby nahrazujici vazbu dle § 92 odst. 4 trestniho zakoniku.

Vrchni soud v Praze v usnesenich sp. zn. 15 To 45/2022, sp. zn. 15 To 46/2022 a sp. zn. 15 To
47/2022 argumentoval v odivodnéni totozné jako v piipadé usneseni 15 To 44/2020 ve véci
obvinéného J. L. S ohledem na zakonnd ustanoveni dovodil, ze pfi zdpoctu do trestu odnéti
svobody obvinénych v trestnich fizenich nelze bez dals§iho opomenout povinnost dle § 73 odst.
3 trestniho fadu. Spravnost uvedeného postupu by méla byt primarné odvoditelna z ustanoveni
§ 92 odst. 4 trestniho zdkoniku, ale podporu pro tuto argumentaci by bylo primarné mozné opfit
1 o urcitou analogii § 60 odst. 4 trestniho zakoniku, na né&jz odkazuje prave ustanoveni § 73
odst. 3 trestniho fadu, a posléze na né¢j navazujici ustanoveni § 61 trestniho zakoniku, ktery byt
pro pfeménu trestll, jejichz podstatou je omezeni pohybu odsouzeného, urcuje pravidla
premény, a tak 1 vzajemného zépoctu. Dle Vrchniho soudu v Praze individualnost posouzeni
okolnosti kazdého konkrétniho odsouzeného by vSak méla byt imanentnim znakem pro postup
dle § 92 odst. 4 trestniho zakoniku. Je tfeba vidét nuance v hodnoceni miry v omezeni osoby
odsouzenych, ktefi m¢li vazbu nahrazenou povinnosti zdrzovat se v konkrétnim misté (...),
V kontrastu tfeba s osobami odsouzenych, ktefi v ramci povinnosti dle § 73 odst. 3 trestniho
fadu méli stanovené i ¢asy osobniho volna. S ohledem na vyse uvedené, a pravé s ohledem na
vy$$i komfort domaciho prostfedi oproti vykonu vazby, shledal Vrchni soud v Praze jako
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spravedlivé zapocitat do doby vykonu trestu pouze pomérnou ¢ast z obdobi, po kterou byly
odsouzenym vazby nahrazeny dohledem probacniho ufednika a omezujicimi povinnostmi,
pricemz dodrzovani stanoveného byly vykonavany pomoci elektronické kontroly.

V dusledku téchto tvah Vrchniho soudu v Praze byla v neprospéch obvinénych do trestti odnéti
svobody zapocitana jen zkracena cast z doby, po kterou byla vazba nahrazena dohledem
probac¢niho Ufednika, a po kterou se pievazné zdrzovali v domacim prostiedi.

Ustavni soud ve svém nélezu ze dne 26. 6. 2023 sp. zn. II. US 2879/22 konstatoval, Ze vrchni
soud mél sice dobry divod pro predmétny zéasah, kterym byla vtomto piipadé¢ snaha
0 spravedlivé zohlednéni ,, vyssiho komfortu domaciho prostredi®, tento tcel by bylo mozno
naplnovat vSak vyhradné zdkonem, ktery jasn¢ a zietelné takovy postup stanovi. Vrchni soud se
tak dopustil tstavnépravné neptipustného vykladu, k némuz nebyl dostate¢né zmocnén
zakonnymi piedpisy a jeho postupem byl obvinénym nafizen vykon trestu odnéti svobody
trvajici déle, nez odpovida zakonu, a tedy porusujici ¢l. 39 Listiny stanovujici zasadu nulla
poena sine lege, coz v dasledku vedlo k poruseni prav obvinénych na osobni svobodu dle ¢l. 8
Listiny. Ustavni soud v posledni fadé konstatoval poruseni ¢&l. 36 odst. 1 Listiny,
jelikoz argumentace vrchniho soudu byla natolik schématicka, obecnd a neindividualizovana,
ze jeho rozhodnuti trpi rovnéz vadami nepfezkoumatelnosti. Z argumentace napadenych
usneseni nebylo totiz ziejmé, zda pro ucely odivodnéni usneseni pouzil postupu extenzivni
intepretace pfislusnych pravnich ptedpist, které¢ vSak v pfedmétnych piipadech znemoziluje
zasada rozsitujiciho vykladu trestniho zékona, ¢i analogie, jenz neni umoznéna s ohledem na
zakaz analogie v neprospéch pachatele.

Usnesenimi Vrchniho soudu v Praze €. j. 15 To 45/2022-3025, sp. zn. 15 To 46/2022-3032
asp.zn. 15 To 47/2022-3028 tak byl v disledku tustavnépravné neptipustného vykladu
trestniho zakona vrchnim soudem poruSen zakon v neprospéch obvinéného R. K., D. M. a J.
M., jestlize v neprospéch obvinénych byla v rozporu s ustanovenim § 92 odst. 4 trestniho
zékona do trestu odnéti svobody zapocitana pouze zkracena ¢ast z doby, po kterou byla vazba
nahrazena dohledem proba¢niho ufednika, a po kterou se zdrzovali pfevazné v domacim
prostiedi, v disledku ¢ehoZ byla obvinénym uloZena povinnost vykonat trest odnéti svobody
delsi nez predpoklada zakon.

Pro ptipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiZnosti pro porusSeni zdkona v nevefejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh

S ohledem na vyse uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze usnesenimi Vrchniho soudu v Praze ze dne
16. 8. 2022 pod €. j. 15 To 45/2022-3025, ¢. j. 15 To 46/2022-3032 a €. j. 15 To 47/2022—
3038, byl porusen zdkon v neprospéch obvinénych R. K., D. M. a J. M. pfi chybném
zapoctu doby nahrazujici vazbu dle § 92 odst. 4 trestniho zékoniku

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 16. 8. 2022
pod €. j. 15 To 45/2022-3025, ¢. j. 15 To 46/2022-3032 a ¢. j. 15 To 47/2022-3038, v celém



rozsahu, jakoz 1idalSi rozhodnuti na zruSend rozhodnuti obsahové navazujici,
pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu;

3) podle § 270 odst. 1 trestniho fadu ptikazal Vrchnimu soudu v Praze, aby véc v potiebném
rozsahu znovu projednal a rozhodl, pfipadné postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho fadu.



