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Véc: obv. D. P. - stiZnost pro poruseni zakona

Ptilohy:
- trestni spis Okresniho soudu v Ostrave sp. zn. 12 T 77/2016

Podle § 266 odst. 1 zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam ve
prospéch obv. D. P.

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému usneseni Okresniho soudu v Ostravé ze dne 25. 4. 2018, ¢. j. 12 T
77/2016-742.

Postup pred vydanim napadeného rozhodnuti

Rozsudkem Okresniho soudu v Ostravé ze dne 24. 2. 2017, ¢. j. 12 T 77/2016-605, byl D. P.
uznan vinnym ze spachani zlo¢inu tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli podle ust. § 199
odst. 1, 2 pism. d) tr. zdkoniku, zlo¢inu vydirani podle ust. § 175 odst. 1, 2 pism. e) trestniho
zékoniku (déle jen tr. zdkonik) a zloCinu tyrani svéfené osoby podle ust. § 198 odst. 1, 2 pism.
b), d) tr. zakoniku a odsouzen podle ust. § 198 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti ust. § 43 odst. 1 tr.
zékoniku k tthrnnému trestu odnéti svobody v trvani 3 let, podle ust. § 56 odst. 2 pism. b) tr.

fadu byl zatazen pro Ucely vykonu trestu do véznice s dozorem.
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Podle ust. § 228 odst. 1 trestniho fadu (dale jen tr. fad) byl zavazan k povinnosti zaplatit na
nadhradé¢ nemajetkové Gjmy posk. M. P., ¢astku ve vysi 10 586,80 K¢ z titulu néhrady
nemajetkové jmy pfi ublizeni na zdravi a ¢astku 50 000 K¢ z titulu nahrady nemajetkové jmy
v podob¢ fyzickych a dusevnich utrap. Podle ust. § 229 odst. 2 tr. fadu byla posk. M. P.
odkazana se zbytkem svého ndroku na ndhradu nemajetkové Ujmy na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

Proti predmétnému rozsudku Okresniho soudu v Ostravé ze dne 24. 2. 2017, ¢. j. 12 T 77/2016-
605, si D. P. v zakonné 1huté podal odvolani.

O podaném odvolani rozhodoval Krajsky soud v Ostravé ve vefejném zasedani, a to dne
25. 4. 2017, pri¢emz usnesenim pod sp. zn. 6 To 126/2017 rozhodl tak, ze odvolani D. P. podle
ust. § 256 tr. fadu zamitl.

Napadené rozhodnuti

Nasledné byla usnesenim Okresniho soudu v Ostravé ze dne 25. 4. 2018, ¢. j. 12 T 77/2016-
742, D. P uloZena podle § 155 odst. 5 tr. fadu povinnost nahradit statu naklady zmocnénce
posk. M. P., ato Mgr. H. M., advokétce, a to ve vysi 26 528 K¢.

Toto usneseni nabylo pravni moci dne 15. 5. 2018.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle ust. § 152 odst. 1 tr. fadu, ve znéni u¢inném do 30. 9. 2020, platilo: ,,Byl-li obzalovany
pravomocné uzndn vinnym, je povinen nahradit statu: ndklady spojené s vykonem vazby,
odmeénu a hotové vydaje uhrazené ustanovenému obhdjci statem, pokud nema ndrok na
obhajobu bezplatnou, ndklady spojené s vyuzitim elektronického kontrolniho systému pri
podmineném propusténi z vykonu trestu odnéti svobody a primé hrazeni vazby, naklady spojené
s vykonem trestu odnéti svobody a s vykonem trestu domdciho vézeni a pauSalni castkou
ostatni ndklady, jez nese stat.*

Podle ust. § 153 odst. 1 tr. fadu, ve znéni uc¢inném do 30. 9. 2020, platilo: ,,Kdo podal zcela
bezvysledné dovoldani nebo navrh na obnovu rizeni, je povinen statu nahradit naklady rizeni o
tomto ndvrhu, a to pausdlni Ccdstkou, kterou stanovi ministerstvo spravedinosti obecne
zavaznym pravnim predpisem. Dadle je povinen nahradit statu odménu a hotové vydaje obhdjci,
pokud byl v souvislosti s takovym ndvrhem ustanoven, ledaze obvinény ma narok na obhajobu
bezplatnou nebo na obhajobu za snizenou odmenu.*

Podle ust. § 155 odst. 5 tr. fadu, ve znéni G¢inném do 30. 9. 2020, platilo: ,,O povinnosti
odsouzeného hradit statu naklady vzniklé ustanovenim zmocnénce poskozenému a o jejich vysi
rozhodne po pravni moci rozsudku predseda senatu soudu 1. stupné i bez navrhu.*

Posouzeni predmétné véci

Z nélezu pléna Ustavniho soudu CR ze dne 9. 2. 2021, sp. zn. P1. US 86/20, vyplyva, ze: ,.podle
pravni upravy ucinné do 30. 9. 2020 se ust. § 155 odst. I tr. Fadu vénovalo rozhodovani o
povinnosti odsouzeného ulozené v ust. § 152 odst. 1 pism. a), b), ¢) tr. Fadu, ust. § 155 odst. 2
tr. Fadu se venovalo povinnosti uloZzené v ust. § 152 odst. 1 pism. d) tr. 7adu, ust. § 155 odst. 3
tr. 7adu se vénovalo povinnosti ulozené v ust. § 152 odst. 1 pism. c) tr. Fadu u odsouzeného,
ktery byl podminéné propustén z vykonu trestu odnéti svobody, ust. § 155 odst. 4 tr. Fadu se
vztahovalo k ust. § 154 tr. 7adu, ktery se tyka vztahu poskozeného a odsouzeného, nikoli tedy
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nakladu statu, a konecné ust. § 155 odst. 5 tr. Fadu upravovalo proces rozhodovani 0
povinnosti, kterou vsak podle vyslovného znéni tr. Fadu nese stdt. Povinnost odsouzeného i tyto
naklady statu nést a upravenou procedurou je statu uhradit, nebyla trestnim radem ve vyse
uvedeném znéni do 30. 9. 2020 upravena.

V piipadé usneseni Okresniho soudu v Ostravé ze dne 25. 4. 2018, ¢. j. 12 T 77/2016-742,
vychazel Okresni soud v Ostravé ze stejného pravniho posouzeni, které ve vySe uvedeném
nalezu pléna Ustavniho soudu CR bylo odmitnuto, kdy podle znéni G¢inného do 30. 9. 2020
nebyla trestnim fadem povinnost odsouzené¢ho nahradit naklady statu vzniklé ustanovenim
zmocnénce poskozenému upravena.

Predmétné usneseni Okresniho soudu v Ostravé, €. j. 12 T 77/2016-742, bylo vydano dne
25. 4. 2018 a nabylo pravni moci dne 15. 5. 2018, tedy v dobé ucinnosti trestniho fadu ve znéni
do 30. 9. 2020.

Usnesenim Okresniho soudu v Ostravé ze dne 25. 4. 2018, ¢. j. 12 T 77/2016-742, tak byl
v disledku nespravné aplikace pravni upravy porusen zakon v ust. § 155 odst. 5 tr. tadu,
uc¢inného v dobé do 30. 9. 2020, a to v neprospéch obv. D. P., kterému bylo v disledku tohoto
pochybeni nezakonn¢ ulozena povinnost nahradit naklady statu vzniklé ustanovenim zmocnénci
poskozené.

Pro ptipad, ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, Ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona v nevetejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh

S ohledem na vyse uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu CR navrhnout, aby:

1) Podle ust. § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, Ze usnesenim Okresniho soudu v Ostravé ze
dne 25. 4. 2018, ¢. j. 12 T 77/2016-742, byl porusen zakon v neprospéch obv. D. P., v
ust. § 155 odst. 5 pism. b) tr. fadu (G€inného v dobé do 30. 9. 2020);

2) podle ust. § 269 odst. 2 tr. fadu zrusil usneseni Okresniho soudu v Ostravé ze dne 25. 4.
2018, ¢. . 12 T 77/2016-742, v celém rozsahu, jakoz i dal$i rozhodnuti na zruSené
rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné€, k niz doSlo zruSenim,

pozbyla podkladu;

3) podle ust. § 270 odst. 1 tr. fadu piikazal Okresnimu soudu v Ostravé, aby véc
V potiebném rozsahu znovu projednal a rozhodl, pfipadné postupoval podle ust. § 271
odst. 1 tr. fadu.

Na védomi:

- Nejvyssi statni zastupitelstvi



- Krajské statni zastupitelstvi v Ostravé, ke sp. zn. 2 KZZ 13/2023
-V kopii:

Magr. L. B., advokat
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