JUDr. Pavel Blazek, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

Praha 14. srpna 2024

¢. j. MSP-590/2023-ODKA-SPZ/14
Pocet listu: 2

Ptilohy: 1

MSP-590/2023-ODKA-SPZ/14
LHTPCERTO L RERRUA
0100204004858033

Nejvyssi soud
Buresova 20
657 37 Brno

Véc: obv. D. P. - stiZnost pro poruseni zakona

Ptilohy:
- trestni spis Okresniho soudu v Ostrave sp. zn. 12 T 77/2016

Podle § 266 odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), poddvam ve
prospéch obv. D. P,

StiZnost pro poruSeni zakona

proti pravomocnému usneseni Okresniho soudu v Ostravé ze dne 14. 11. 2017, ¢. j. 12 T

77/2016-726 a soucasné proti pravomocnému usneseni Okresniho soudu v Ostravé ze dne
25.4.2018, ¢.j. 12 T 77/2016-743.

Postup pred vydanim napadenych rozhodnuti

Rozsudkem Okresniho soudu v Ostravé ze dne 24. 2. 2017, ¢. j. 12 T 77/2016-605, byl D. P.
uznan vinnym ze spachani zlo¢inu tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli podle ust. § 199
odst. 1, 2 pism. d) tr. zdkoniku, zlo¢inu vydirani podle ust. § 175 odst. 1, 2 pism. e) zdkona ¢.
40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen ,,tr. zdkonik™), a zlo¢inu tyrani svéfené osoby podle ust. §
198 odst. 1, 2 pism. b), d) tr. zdkoniku a odsouzen podle ust. § 198 odst. 2 tr. zdkoniku za
pouziti ust. § 43 odst. 1 tr. zakoniku k thrnnému trestu odnéti svobody v trvani 3 let, podle ust.

§ 56 odst. 2 pism. b) tr. fadu byl zafazen pro ucely vykonu trestu do véznice s dozorem.

Podle ust. § 228 odst. 1 trestniho fadu (dale jen ,.tr. 7ad*) byl zavazan k povinnosti zaplatit na
ndhradé¢ nemajetkové Ujmy posk. M. P., castku ve vysi 10 586,80 K¢ z titulu néhrady
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nemajetkové jmy pfi ublizeni na zdravi a c¢astku 50 000 K¢ z titulu nahrady nemajetkové ujmy
v podob¢ fyzickych a dusSevnich utrap. Podle ust. § 229 odst. 2 tr. fadu byla posk. M. P.
odkazana se zbytkem svého ndroku na ndhradu nemajetkové Ujmy na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

Proti pfedmétnému rozsudku Okresniho soudu v Ostraveé ze dne 24. 2. 2017, €. j. 12 T 77/2016-
605, si D. P. v zakonné 1huté podal odvolani.

O podaném odvolani rozhodoval Krajsky soud v Ostravé ve vefejném zasedani, a to dne
25. 4. 2017, pri¢emz usnesenim pod sp. zn. 6 To 126/2017 rozhodl tak, ze odvolani D. P. podle
ust. § 256 tr. fadu zamitl.

Napadena rozhodnuti

Nasledné byla usnesenim Okresniho soudu v Ostravé ze dne 14. 11. 2017, ¢. . 12 T 77/2016-
726, D. P. ulozena podle § 155 odst. 5 tr. fadu povinnost nahradit statu nadklady zmocnénce
poskozeného zvlast’ zranitelnych obéti, nezletilych déti — A. P. a T. P., a to Mgr. Jaromiru
Parobkovi, advokatovi, a to ve vysi 65 340 K¢.

Toto usneseni nabylo pravni moci dne 25. 11. 2017.

Poté byla usnesenim Okresniho soudu v Ostravé ze dne 25. 4. 2018, ¢.j. 12 T 77/2016-743, D.
P. uloZena podle § 155 odst. 5 tr. f4du povinnost nahradit statu naklady zmocnénce posk. M. P.,
a to Mgr. Ing. Marku Schindlerovi, advokatovi, a to ve vysi 32 394 K¢.

Toto usneseni nabylo pravni moci dne 15. 5. 2018.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle ust. § 152 odst. 1 tr. fadu, ve znéni G¢inném do 30. 9. 2020, platilo: ,,Byl-li obzalovany
pravomocné uznan vinnym, je povinen nahradit statu: ndaklady spojené s vykonem vazby,
odménu a hotové vydaje uhrazené ustanovenému obhdjci statem, pokud nemd ndrok na
obhajobu bezplatnou, ndklady spojené s vyuzitim elektronického kontrolniho systému pri
podminéném propusteni z vvkonu trestu odnéti svobody a primé hrazeni vazby, naklady spojené
s vykonem trestu odneti svobody a s vykonem trestu domdciho vezeni a pauSalni castkou
ostatni ndklady, jez nese stat.*

Podle ust. § 153 odst. 1 tr. fadu, ve znéni uc¢inném do 30. 9. 2020, platilo: ,,Kdo podal zcela
bezvysledné dovolani nebo navrh na obnovu rizeni, je povinen statu nahradit naklady vizeni o
tomto navrhu, a to pausalni Ccdstkou, kterou stanovi ministerstvo spravedlnosti obecné
zdavaznym pravnim predpisem. Dale je povinen nahradit statu odmeénu a hotové vydaje obhdjci,
pokud byl v souvislosti s takovym navrhem ustanoven, ledaze obvinény ma narok na obhajobu
bezplatnou nebo na obhajobu za snizenou odmenu.*

Podle ust. § 155 odst. 5 tr. fadu, ve znéni G¢inném do 30. 9. 2020, platilo: ,,O povinnosti
odsouzeného hradit statu naklady vzniklé ustanovenim zmocnénce poskozenému a o jejich vysi
rozhodne po pravni moci rozsudku predseda sendtu soudu 1. stupné i bez navrhu.*

Posouzeni predmétné véci
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Z nalezu pléna Ustavniho soudu CR ze dne 9. 2. 2021, sp. zn. P1. US 86/20, vyplyva, Ze: ,,podle
pravni upravy ucinné do 30. 9. 2020 se ust. § 155 odst. 1 tr. radu veénovalo rozhodovani
0 povinnosti odsouzeného ulozené v ust. § 152 odst. 1 pism. a), b), ¢) tr. Fadu, ust. § 155 odst. 2
tr. radu se vénovalo povinnosti ulozené v ust. § 152 odst. 1 pism. d) tr. 7adu, ust. § 155 odst. 3
tr. 7adu se veénovalo povinnosti ulozené v ust. § 152 odst. 1 pism. c) tr. Fadu u odsouzeného,
ktery byl podminéne propusten z vykonu trestu odnéti svobody, ust. § 155 odst. 4 tr. Fadu se
vztahovalo k ust. § 154 tr. 7adu, ktery se tyka vztahu poskozeného a odsouzeného, nikoli tedy
nakladii statu, a konecné ust. § 155 odst. 5 tr. radu upravovalo proces rozhodovani
0 povinnosti, kterou vsak podle vyslovného znéni tr. Fadu nese stat. Povinnost odsouzeného i
tyto naklady statu nést a upravenou procedurou je statu uhradit, nebyla trestnim Fadem ve vyse
uvedeném znéni do 30. 9. 2020 upravena.*

V ptipadé usneseni Okresniho soudu v Ostravé ze dne 14. 11. 2017, €. j. 12 T 77/2016-726 a
usneseni Okresniho soudu v Ostravé ze dne 25. 4. 2018, ¢.j. 12 T 77/2016-743, vychazel
Okresni soud v Ostravé ze stejného pravniho posouzeni, které ve vyse uvedeném nalezu pléna
Ustavniho soudu CR bylo odmitnuto, kdy podle znéni u¢inného do 30. 9. 2020 nebyla trestnim
radem povinnost odsouzeného nahradit naklady statu vzniklé ustanovenim zmocnénce
poskozenému upravena.

Usneseni Okresniho soudu v Ostravé €. j. 12 T 77/2016-726, bylo vydano dne 14. 11. 2017
a nabylo pravni moci dne 25. 11. 2017, tedy v dob¢ Ucinnosti trestniho fadu ve znéni do
30. 9. 2020.

Usneseni Okresniho soudu v Ostraveé €. j. 12 T 77/2016-743, bylo vydano dne 25. 4. 2018 a
nabylo pravni moci dne 15. 5. 2018, tedy v dob€ ucinnosti trestniho fadu ve znéni do
30. 9. 2020.

Usnesenim Okresniho soudu v Ostraveé ze dne 14. 11. 2017, €. j. 12 T 77/2016-726 a usnesenim
Okresniho soudu v Ostravé ze dne 25. 4. 2018, ¢.j. 12 T 77/2016-743, tak byl v dusledku
nespravné aplikace pravni Gpravy porusen zadkon v ust. § 155 odst. 5 tr. fadu, G¢inn¢ho v dobé
do 30. 9. 2020, a to v neprospéch obv. D. P., kterému byla v dusledku tohoto pochybeni
nezakonn¢ ulozena povinnost nahradit ndklady statu vzniklé ustanovenim zmocnénciim
poskozenych.

Pro uplnost dodavam, ze v této véci jiz byla stiznost pro poruSeni zakona podana, pficemz
Nejvyssi soud napadené rozhodnuti Okresniho soudu Ostraveé ze dne 25. 4. 2018, €. j. 12 T
77/2016-742 zrusil pod €. j. 6 Tz 25/2024-787 a to na zakladé totozné argumentace, kterou
obsahuje aktudlni stiznost pro poruseni zdkona. S ohledem na uvedené je tak nutné zrusit
I napadena rozhodnuti, ktera vykazuji obdobnou nezakonnost.

Pro ptipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, Ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona v nevetfejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh

S ohledem na vy3e uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu CR navrhnout, aby:

1) Podle ust. § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, ze usnesenim Okresniho soudu v Ostravé ze
dne 14. 11. 2017, ¢. j. 12 T 77/2016-726 a taktéz usnesenim Okresniho soudu v Ostrave
ze dne 25. 4. 2018, ¢. j. 12 T 77/2016-743, byl porusen zakon v neprospéch obv. D. P., v
ust. § 155 odst. 5 pism. b) tr. fadu (G€inného v dobé do 30. 9. 2020);



2) apodle ust. § 269 odst. 2 tr. fadu zrusil usneseni Okresniho soudu v Ostravé ze dne 14.
11. 2017, €. j. 12 T 77/2016-726 a taktéz zruSil usneseni Okresniho soudu v Ostravé ze
dne 25. 4. 2018, ¢.j. 12 T 77/2016-743, v celém rozsahu, jakoz i dal$i rozhodnuti na
zrusend rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo
zruSenim, pozbyla podkladu.



