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Obv. F. K. - stiZnost pro poruseni zikona

Prilohy:
- trestni spis Méstského soudu v Brné sp. zn. 2 T 74/2020

Podle § 266 odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,trestni Fad*),
podavam ve prospéch obvinéného F. K.

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému rozsudku Mé&stského soudu v Brné ze dne 23. 7. 2020, €. j. 2 T 74/2020-
57.

Napadené rozhodnuti

Rozsudkem Meéstského soudu v Brné ze dne 23. 7. 2020, ¢. j. 2 T 74/2020-57 byl F. K. uznan
vinnym zlo¢inem kradeze podle § 205 odst. 2, odst. 4 pism. b) zékona ¢. 40/2009 Sb., trestni
zakonik, a za sbihajici se pfecin kradeze podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku, kterym byl
uznan vinnym pravomocnym rozsudkem M¢stského soudu v Brné ze dne 19. 6. 2020, ¢.j. 4 T
76/2020-40, a byl odsouzen podle § 205 odst. 4 trestniho zakoniku za pouziti § 43 odst. 2
trestniho zakoniku, K souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 2 roku s tim, ze podle § 56
odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku byl obzalovany pro vykon trestu zafazen do véznice
s ostrahou. Podle § 43 odst. 2 trestniho zakoniku byl soucasné ve vyroku o trestu zruSen
rozsudek Mgstského soudu v Brné ze dne 19. 6. 2020, €. j. 4 T 76/2020-40, jakoz i vSechna
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rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné€, k niz doslo
zru$enim, pozbyla podkladu.

Predmétného jednani se obvinény dopustil tim, ze (zkraceng):

,dne 6. 4. 2020 v dobe kolem 15:40 v Brne na ulici Masarykova 19 v prodejne Tiger odcizil
Newtonovu houpacku v prodejni cené 120 K¢ a kalkulacku v prodejni cené 60 K¢, a to tak,
Ze uvedené zbozi nepozorované viozil na prodejni plose do zadni kapsy kocarku a ndsledné
timto kocarkem, spolu s P. Z., prosli pokladni zénou, kde u pokladny F. K. uhradil jiné zbozi
zakoupené na prodejné, a nasledné byli oba zadrzeni U vchodovych dveri prodavackami, kterym
F. K. ukadzal, kde ma ulozeno odcizené zbozi a toto bylo nasledné poskozené vrdacen0 na
prodejnu, c¢imz by v pripadé nevrdaceni zbozi byla poSkozené spolecnosti TIGER STORES
CZECH REPUBLIC s.r.o0., Masarykova 19, Brno, zpiisobena celkovd skoda ve vysi 180 K¢,

pricemz uvedeného jedndani se jmenovany dopustil, ackoliv byl usnesenim vlady ze dne
12.3.2020 ¢. 194, vyhldsenym ve Sbirce zdkonit pod ¢. 69/2020 Sb., v souladu s¢l. 5 a 6
ustavniho zdkona ¢ 110/1998 Sb., o bezpecnosti Ceské republiky, vyhldsen nouzovy stav pro
vizemi Ceské republiky z divodu ohrozZeni zdravi v souvislosti s prokdzdnim vyskytu koronaviru
(oznacenym jako SARS CoV-2) na vizemi Ceské republiky na dobu od 14:00 dne 12. 3. 2020 na
dobu 30 dnii, ktery byl na zdakladé souhlasu Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky
usnesenim viady ze dne 9. 4. 2020 ¢. 396 prodlouzen do 30. 4. 2020 a poté, opét na zaklade
souhlasu Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky usnesenim ¢. 485 ze dne
30. 4. 2020 prodlouzen do 17. 5. 2020,

a tohoto jednani se dopustil presto, zZe byl trestnim prikazem Méstského soudu v Brné pod
spisovou znackou 88 T 36/2020 ze dne 4. 3. 2020 s nabytim prdvni moci dne 4. 3. 2020,
odsouzen pro precin krdadeze podle § 205 odst. 2 trestniho zdkoniku a byl mu ulozZen trest
obecné prospésnych praci ve vymére 300 hodin.

Rozsudek nabyl pravni moci dne 23. 7. 2020.
Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku plati, Ze kdo si pfisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni,
a byl za takovy ¢in v poslednich tiech letech odsouzen nebo potrestan, bude potrestan odnétim
svobody na Sest mésicu az tii léta.

Podle § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku odnétim svobody na dvé léta az osm let bude
pachatel potrestan, spacha-li takovy ¢in za stavu ohrozeni statu nebo za valecného stavu, za
zivelni pohromy nebo jiné udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi, vefejny potradek
nebo majetek.

Posouzeni predmeétné véci

Podle rozhodnuti velkého senatu trestniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 16. 3. 2021,
sp. zn. 15 Tdo 110/2021, plati, Ze ,,k tomu, aby mohly byt ty pripady kradezi, které jsou jinak
pouhymi preciny (§ 205 odst. 1, 2, 3 tr. zakoniku), posouzeny jako zlociny Vv diisledku naplnéni
nekterého ze zakonnych znakii podle § 205 odst. 4 pism. b) tr. zakoniku a postizeny podstatné
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prisnejsim trestem odnéeti svobody (se sazbou od 2 roku do 8 let), musi zde byt urcita vécna
souvislost spachané kradeze s danou uddlosti vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi, verejny
poradek nebo majetek.*

O takovy vztah se ve smyslu tohoto rozhodnuti jednd zejména tehdy, usnadnila-li zminéna
uddlost pachateli spachani trestného ¢inu ¢i se jinak vyznamnégji projevila v jeho prospéch,
anebo pokud se spachany ¢in tykal konkrétnich pfedmétt, které maji zvlastni dulezitost pro
feSeni dané udalosti.

Ke stejnému zavéru dospél i Ustavni soud v nalezu z 20. 7. 2021, sp. zn. IV. US 767/21, kde se
ztotoznil se shora uvedenym rozhodnutim velkého senatu, a navic poukazal na to, ze predmétné
poruseni zdkona ma i Gstavnépravni rozmér.

V piedmétné véci se trestné ¢innosti obvinény sice dopustil dne 6. 5. 2020, tedy za jiné udalosti
vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi ve smyslu § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku,
konkrétn¢ v dobé vyskytu koronaviru oznacovaného jako SARS CoV-2 zplsobujiciho
onemocnéni COVID-19 v pandemickém rozsahu, nicméné vécna souvislost spachané kradeze
s danou udalosti vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi absentuje. S ohledem na zpusob
a okolnosti spachani trestné ¢innosti — odcizeni Newtonovy houpacky a kalkulacky z prodejny
Tiger — nelze dospét k zavéru, Ze by obvinény pandemické situace jakkoli vyuzil ¢i zneuzil ke
spachani trestného ¢inu nebo Ze by mu existujici omezeni ¢i opatfeni spachdni trestného ¢inu
néjakym zpisobem umoznila nebo usnadnila; stejné tak trestna ¢innost nesméfovala proti
pfedmétim, které by zduvodu pandemické situace =zasluhovaly zvySenou ochranu.
S prihlédnutim K vySe uvedenym skute¢nostem je nutno uzaviit, ze v prezkoumavané véci
shora uvedenou vécnou souvislost spachané kradeze s pandemickou situaci dovodit nelze.

Ze shora uvedeného vyplyva, Ze v pfedmétné trestni véci doSlo k nespravnému pravnimu
posouzeni skutku, nebot’ naplnéni znaku kvalifikované skutkové podstaty podle § 205 odst. 4
pism. b) trestniho zédkoniku bylo dovozeno pouze z ¢asové souvislosti tohoto ¢inu s udalosti
vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi. Jednani obvinéného mélo byt kvalifikovano pouze jako
precin kradeze podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku. Z tohoto duvodu je ulozeny
nepodminény trest odnéti svobody v trvani 2 rokd trestem zjevné excesivnim.

Rozsudkem Méstského soudu v Bmé ze dne 23. 7. 2020, ¢. j. 2 T 74/2020-57, tak byl
v disledku nespravného pravniho posouzeni skutku porusen zakon v ustanoveni § 205 odst. 4
pism. b) trestniho zakoniku v neprospéch obvinéného F. K., kterému byl v disledku tohoto
pochybeni uloZen excesivni trest.

S ohledem na skute¢nost, ze vykonani trestu uloZzeného obvinénému V napadené véci je
planovano na 6. 10. 2024, navrhuji rovnéz pierusit vykon napadené¢ho rozhodnuti, nebot je
pravdépodobné, Ze obvinénému bude v pfipadé zruseni rozsudku Nejvyssim soudem trest
snizen. Pro Gplnost dodavam, ze obvinény ma nasledné natizené dalsi tresty odnéti svobody
k vykonu.

Pro pfipad, Zze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona v nevetfejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.



Navrh

S ohledem na vySe uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) podle § 275 odst. 4 trestniho fadu pted rozhodnutim o stiznosti pro poruseni zakona pierusil
vykon rozsudku M¢stského soudu v Brn¢ ze dne 23. 7. 2020, ¢. j. 2 T 74/2020-57, proti
némuz byla podana stiznost pro poruseni zakona;

2) podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze rozsudkem M¢stského soudu v Brné ze dne
23. 7. 2020, €. j. 2 T 74/2020-57, byl porusen zakon v neprospéch obvinéného F. K. v
ustanoveni § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zédkoniku;

3) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil napadeny rozsudek v celém rozsahu, jakoz i dalsi
rozhodnuti na zruSené rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zmén¢, k niz
doslo zrusenim, pozbyla podkladu;

4) podle § 270 odst. 1 trestniho fadu ptikazal Méstskému soudu v Brné, aby véc v potiebném
rozsahu znovu projednal a rozhodl, ptipadné postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho fadu.

Na védomi:

- Nejvyssi statni zastupitelstvi
- Krajské statni zastupitelstvi v Brng, ke sp. zn. 1 KZZ 7/2024-9
-V kopii:

obv. F. K.



