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Obv. J. O. - stiznost pro poruseni zakona

Prilohy:
- trestni spis Krajského soudu v Ostravé sp. zn. 54 T 13/2023

Podle § 266 odst. 1, 2 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam
ve prospéch obvinéného J. O.,

StiZnost pro porusSeni zakona

proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 19. 2. 2024, ¢. j. 54 T 13/2023-1983, jimz
byla podle § 314r odst. 4 trestniho fadu schvalena dohoda o ving€ a trestu sjednand mezi statni
zastupkyni Krajského statniho zastupitelstvi v Ostraveé a obvinénym J. O., zastoupeny obhéjcem
JUDr. Martinem Grobelnym.

Postup pred vydanim napadaného rozhodnuti

Statni zastupkyné Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé a obvinény J. O., zastoupeny
obhajcem JUDr. Martinem Grobelnym, uzavieli dne 15. 12. 2023 dohodu o ving a trestu, kdy
obvinény prohlasil, ze spachal skutek uvedeny v bodé I.dohody o viné a trestu, pravné
kvalifikovany jednak jako zlo€in zkraceni dané€, poplatku a podobné povinné platby podle §
240 odst. 1, 3 pism. a) zakona €. 40/2009 Sb., trestniho zédkoniku, a jednak jako pfecin poruseni
prav k ochranné zndmce a jinym oznacenim podle § 268 odst. 1 trestniho zakoniku. V rdmci
dohody o vin¢ a trestu obvinény souhlasil mimo jiné s uloZenim trestu propadnuti nahradni
majetkové hodnoty podle § 71 odst. 1 trestniho zadkoniku, a to nemovitosti: pozemku parcelniho
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¢isla XY zastavénad plocha nadvoii, jehoz soucasti je stavba - rodinny diim na adrese XY,
pozemku parcelniho ¢isla X - zahrada, pozemku parcelniho ¢isla Y - ostatni plocha, vSe
zapsano v listu vlastnictvi ¢. X u Katastradlniho Gfadu pro Moravskoslezsky kraj, Katastralni
pracovisté Ttinec, pro obec Ttinec, katastralni uzemi Tyra, ve spoleéném jméni manzeld J. O. a
M. O., zajidténych usnesenim policejniho organu Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi
policie Moravskoslezského kraje, OHK, Na Hradbach 23, Ostrava, ze dne 22. 5. 2023, ¢. j.
KRPT-28396-248/TC-2021-070082, ve spojeni s opravnym usnesenim téhoZ policejniho
organu ze dne 23.5. 2023, ¢ j. KRPT-28396-256/TC-2021-070082, jako nahradni hodnota za
vynos z trestné ¢innosti.

Napadené rozhodnuti

Rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 19. 2. 2024, ¢. j. 54 T 13/2023-1983, (ve znéni
opravného usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 25. 6. 2024, ¢. j. 54 T 13/2023-2070),
kterym byla podle § 314r odst. 4 trestniho f4du schvalena dohoda o vin€ a trestu uzaviena dne
15. 12. 2023 mezi statni zastupkyni Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé a obvinénym J.
O., byl vySe jmenovany obvinény uznan vinnym jednak zlo¢inem zkraceni dané, poplatku
a podobné povinné platby podle § 240 odst. 1, 3 pism. a) trestniho zakoniku a jednak prec¢inem
poruseni prav k ochranné zndmce a jinym oznacenim podle § 268 odst. 1 trestniho zakoniku.

Za tyto trestné Ciny byl obvinénému J. O. ulozen mimo jiné podle § 71 odst. 1 trestniho
zakoniku trest propadnuti ndhradni hodnoty, a to nemovitosti: pozemku parcelniho ¢isla XY
zastavéna plocha nadvofii, jehoz soucasti je stavba - rodinny dum na adrese XY, pozemku
parcelniho ¢isla X - zahrada, pozemku parcelniho ¢isla Y - ostatni plocha, vSe zapsano v listu
vlastnictvi €. XY u Katastralniho ufadu pro Moravskoslezsky kraj, Katastralni pracovisté
Ttinec, pro obec Tiinec, katastralni uzemi Tyra, ve spolecném jméni manzela J. O. a M. O,
zajisténych usnesenim policejniho organu Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie
Moravskoslezského kraje, OHK, Na Hradbach 23, Ostrava, ze dne 22. 5. 2023, ¢. j. KRPT-
28396-248/TC-2021-070082, ve spojeni s opravnym usnesenim téhoZ policejniho organu ze
dne 23.5.2023, & j. KRPT-28396-256/TC-2021-070082, jako nahradni hodnota za vynos
Z trestné ¢innosti.

S ohledem na skutecnost, Ze se obvinény J. O. a statni zastupkyné po vyhlaSeni rozsudku a jeho
odlivodnéni vzdali prava odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na pisemném vyhotoveni
odiivodnéni, a soucasn€ obvinény prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jejich prospéch podaly
odvolani jiné opravnéné osoby, byl ve véci vyhotoven podle § 129 odst. 2 trestniho tadu
zjednoduSeny rozsudek obsahujici toliko odiivodnéni vyroku o nédhrade skody.

Rozsudek Krajského soudu v Ostravé nabyl pravni moci ve vztahu k vyroku o viné a trestu
obvinéného J. O. dne 19. 2. 2024.

Krajsky soud v Ostravé napadenym rozsudkem dale schvalil dohodu o viné a trestu uzavienou
dne 15. 12. 2023 mezi statni zastupkyni Krajského statniho zastupitelstvi v Ostrave
aobvinénymi T. H. a T. K., které uznal vinnymi a uloZil jim tresty, jak se podava z vyroku
rozsudku pod body 2 a 3. Téchto obvinénych se stiznost pro poruSeni zakona netyka.

Postup po vydani napadeného rozhodnuti
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Dne 25. 6. 2024 rozhodl Krajsky soud v Ostravé usnesenim ¢&. j. 54 T 13/2023-2070 tak,
ze podle § 131 odst. 1 trestniho fadu provedl opravu vyroku rozsudku, kdy nahradil nespravné
oznaceni propadnuté ndhradni hodnoty obvinéného J. O.:

- ,,nemovitosti: pozemku parcelniho ¢isla XY zastavéna plocha nadvofi, jehoz soucasti je stavba
— rodinny diim na adrese XY, pozemku parcelniho ¢isla X - zahrada, pozemku parcelniho ¢isla
Y - ostatni plocha, vSe zapsano v listu vlastnictvi ¢. XY u Katastralniho 0Ofadu pro
Moravskoslezsky kraj, Katastralni pracovisté Ttinec, pro obec Ttinec, katastralni tzemi Tyra,
ve spoleéném jméni manzelti J. O. a M. O.%,

spravnym oznacenim

- ,hemovitosti: pozemku parcelniho ¢isla St. XY zastavéna plocha nadvofii, jehoz soucasti je
stavba — rodinny dim na adrese XY, pozemku parcelniho ¢isla X - zahrada, pozemku
parcelniho Cisla Y - ostatni plocha, vSe zapsano v listu vlastnictvi ¢. XY u Katastralniho uradu
pro Moravskoslezsky kraj, Katastralni pracovisté¢ Trinec, pro obec Tiinec, katastralni izemi
Tyra, ve spole€ném jméni manzel J. O. a M. O.*.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle ustanoveni § 71 odst. 1 trestniho zadkoniku plati, ze: ,, Jestlize pachatel véc, kterou soud
mohl prohlasit za propadlou podle § 70 pred uloZenim trestu propadnuti véci znici, poSkodi
nebo jinak znehodnoti, zcizi, ucini neupotrebitelnou, odstrani nebo zuZitkuje, zejména
spotrebuje, nebo jinak jeji propadnuti zmari, muze mu soud ulozit propadnuti nahradni hodnoty
az do vyse, ktera odpovida hodnoté takové véci. Hodnotu veci, kterou soud mohl prohlasit za
propadlou, miize soud stanovit na zaklade odborného vyjadreni nebo znaleckého posudku *“.

Podle § 314r odst. 2 trestniho fadu plati, ze: ,,Soud dohodu o viné a trestu neschvdli, je-
li nespravnd nebo neprimérend z hlediska souladu se zjisténym skutkovym stavem nebo z
hlediska druhu a vyse navrzeného trestu, pripadné ochranného opatieni, nebo nespravna z
hlediska rozsahu a zpiisobu nahrady skody nebo nemajetkové ujmy nebo vydani bezdiivodného
obohaceni, anebo zjisti-li, Ze doslo k zavaznému poruseni prav obvinéného pri sjednavani
dohody o viné a trestu. V takovém pripadeé veéc vrati usnesenim do pripravného rizeni. Proti
tomuto usneseni je pripustna stiznost, ktera ma odkladny ucinek*.

Podle § 314r odst. 3 trestniho fadu plati, ze: ,, Soud miiZe v pripadech stanovenych v odstavci 2
namisto vraceni veci do pripravného TFizeni ozndmit své vyhrady statnimu zdstupci
a obvinénému, kteri mohou navrhnout nové znéni dohody o viné a trestu. Za timto ucelem soud
odroci verejné zasedani, nelze-li dosahnout nového znéni dohody o viné a trestu ihned. Pokud
ve stanovené lhiité nebude soudu predlozeno nové zneni dohody o viné a trestu, postupuje soud
podle odstavce 2 “.

Posouzeni predmeétné véci

Napadeny rozsudek Krajského soudu v Ostravé ze dne 19. 2. 2024, €. j. 54 T 13/2023-1983,
z vyse popsanych zédkonnych vychodisek vybocuje a v disledku toho l1ze vydané rozhodnuti
V napadené ¢asti povazovat za nezakonné. Jak vyplyva z § 71 odst. 1 trestniho zakoniku,
propadnuti nahradni hodnoty je sankci sméfujici do majetkové sféry pachatele trestného ¢inu,
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jejimz cilem je postihnout ekvivalent vynosi pachatele z trestné Cinnosti v téch piipadech,
kdy pachatel zmafil moznost ulozit mu trest propadnuti véci, kterym by jinak byl od¢erpan
piimy vynos z trestné ¢innosti.

Zasadni skutecnosti, kterd branila Krajskému soudu v Ostravé schvalit dohodu o viné a trestu
Vv Casti tykajici se ulozeného trestu propadnuti ndhradni hodnoty, nemovitosti specifikovanych
Vv dohodé o vin¢ a trestu, které byly ke dni 19. 2. 2024 ve spole¢ném jméni manzeli J. a M. O.,
byla prave pravni povaha téchto nemovitosti.

K této problematice se jiz Nejvyssi soud opakované vyjadioval, a to napiiklad v usneseni ze
dne 15. 7. 2015, ¢. j. 5 Tdo 335/2015-175. Soudni judikatura zastdva jasny nazor,
ze propadnout Ize jen takovou véc, kterd v dobé vyhlasovani rozsudku nalezi vyluéné pachateli
trestného Cinu. Je-li vé€c ve spolecném jméni manzelll, nelze uloZit jeji propadnuti, leda by
pachatel tuto véc ziskal v pribéhu manzelstvi trestnym c¢inem nebo jako odménu za néj
(viz napt. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 2. 5. 1967, sp. zn. 11 Tz 12/67, publikovany pod
¢. 46/1967-11. Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, a rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
29. 10. 1968, sp. zn. 4 Tz 108/68, publikovany pod €. 12/1969-11. Sbirky soudnich rozhodnuti
a stanovisek).

Z vypisu z katastru nemovitosti pro Katastralni ufad pro Moravskoslezsky kraj, Katastralni
pracovisté Trinec, prokazujiciho stav evidovany k datu 19. 2. 2024, (tedy ke dni vyhlaseni
napadeného rozsudku) vyplyva, Ze nemovitosti oznacené pod bodem 1. vyroku o trestu
propadnuti ndhradni hodnoty byly ve spolecném jméni manzeld J. a M. O., ktefi je do
spole¢ného jméni nabyli v dob¢ predchazejici trestné Cinnosti obvinéného na zakladé kupni
smlouvy ze dne 27. 9. 2007.

Krajsky soud v Ostravé po posouzeni ptedlozené dohody o viné a trestu mél proto pro jeji
nespravnost z hlediska navrzeného trestu propadnuti ndhradni hodnoty oznamit své vyhrady
staitnimu zastupci a obvinénému ve smyslu § 314r odst. 3 trestniho fadu, ptipadné mél
postupovat podle § 314r odst. 2 trestniho fadu.

Pokud Krajsky soud v Ostravé na nespravnou cast dohody o ving a trestu v intencich zadkona
nereagoval, a naopak zjevné nezakonnou dohodu o viné a trestu v namitané ¢asti schvalil,
prohloubil tak nezdkonnost, kterd vyustila v ulozeni trestu propadnuti ndhradni majetkové
hodnoty — oznacenych nemovitosti, ktery byl uloZen zcela zjevné v rozporu se zakonem.

Vyse popsanou vadu lze povazovat za velmi zésadni, zplsobujici nezédkonnost vydaného
rozhodnuti v napadené casti. S ohledem na jeji zdvaznost, i s ohledem na ochranu prav tietich
osob, je proto namisté ptistoupit k prolomeni zdsady nezménitelnosti rozhodnuti, a rozsudek ve
vymezeném rozsahu zrus$it a uvedenou nepravnost tak odstranit. Vzhledem k povaze namitané
vady lze mit za to, Zze ve vymezeném rozsahu je takto uloZeny trest propadnuti ndhradni
hodnoty nezakonny a ve svém dusledku je ulozeny i ve zfejmém rozporu s ucelem trestu.

Vzhledem k tomu, Ze napadenym rozhodnutim byla schvalena dohoda o viné a trestu, ¢ini
takova vada nezdkonnou celou dohodu, tedy i ve vyroku o ving, nebot’ v ptipad€ zruSeni toliko
vyroku o trestu, by schvalena dohoda nebyla v souladu s dohodou sjednanou mezi statni
zastupkyni a obvinénym, coz by bylo v rozporu se zdkonem. Z tohoto diivodu je navrhovéno
zruSeni rozhodnuti v celém rozsahu, pficemz v novém fizeni bude na misté, aby krajsky soud
a strany dohody reagovaly na nespravnost navrzeného trestu propadnuti ndhradni hodnoty.
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Rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 19. 2. 2024, €. j. 54 T 13/2023-1983, kterym
byla podle § 314r odst. 4 trestniho fadu schvalena dohoda o ving€ a trestu sjednand mezi statni
zastupkyni Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé a obvinénym J. O., zastoupeny obhajcem
JUDr. Martinem Grobelnym, doslo k poruseni zédkona z diivodu nezdkonného ulozeni trestu
propadnuti nahradni hodnoty dle § 71 odst. 1 trestniho zdkoniku, kdy v dasledku této
skute¢nosti doslo k propadnuti nemovitosti vyse specifikovanych, spadajicich do spole¢ného
jméni manzeli J. a M. O., ktefi je do spole¢ného jméni nabyli v dob¢ predchazejici trestné
¢innosti obvinéné¢ho na zakladé kupni smlouvy ze dne 27.9.2007. V souladu se shora
citovanou judikaturou je vSak ziejmé, ze propadnout Ize jen takovou véc, kterd v dobé
vyhlaSovani rozsudku nalezi vylu¢né pachateli trestné¢ho Cinu.

Soucasn¢ zdiraziuji, ze po =zruSeni rozhodnuti NejvyS$sim soudem nemtize byt dale
postupovano v neprospéch obvinéného, pri¢emz trest tak, jak je koncipovan v napadeném
rozhodnuti, jiz nelze ulozit.

Pro ptipad, ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, Ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zdkona v nevetfejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh

S ohledem na vySe uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 1, 2 trestniho fadu vyslovil, ze pravomocnym rozsudkem Krajského
soudu v Ostravé, kterym byla podle § 314r odst. 4 trestniho fadu schvalena dohoda o
vin¢ a trestu sjednana mezi statni zastupkyni Krajského statniho zastupitelstvi v Ostrave
a obvinénym J. O., zastoupeny obhijcem JUDr. Martinem Grobelnym, byl ve vyroku
pod bodem 1. o trestu propadnuti ndhradni hodnoty — nemovitosti: pozemku parcelniho
¢isla St. XY zastavéna plocha nadvofi, jehoz soucasti je stavba — rodinny dim na adrese
XY, pozemku parcelniho ¢isla X - zahrada, pozemku parcelniho ¢isla Y - ostatni plocha,
vSe zapsano v listu vlastnictvi ¢. XY u Katastralniho Gfadu pro Moravskoslezsky kraj,
Katastralni pracovisté Ttinec, pro obec Ttinec, katastralni izemi Tyra, ve spole€ném
jméni manzeld J. O. a M. O., porusen zdkon v ustanoveni § 71 odst. 1 trestniho
zakoniku, a to v neprospech obvinéného J. O.,

2) podle § 269 odst. 1, 2 trestniho tadu zrusil v celém rozsahu rozsudek Krajského soudu
Vv Ostraveé ze dne 19. 2. 2024, €. j. 54 T 13/2023-1983, kterym byla podle § 314r odst. 4
trestniho f4du schvdlena dohoda o viné a trestu sjednand mezi statni zastupkyni
Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé a obvinénym J. O., zastoupeny obhdjcem
JUDr. Martinem Grobelnym, jakoZ 1 vSechna dal$i rozhodnuti na zruSené rozhodnuti

obsahov€ navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niZz doSlo zruSenim, pozbyla
podkladu,

3) podle § 270 odst. 1 trestniho fadu piikazal Krajskému soudu v Ostravé, aby véc
V potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl, piipadné postupoval podle § 271 odst.
1 trestniho fadu.



