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Véc: obv. J. V. — stiZnost pro poruSeni zikona

Prilohy:
- trestni spis Obvodniho soudu pro Prahu 4, sp. zn. 1 T 12/2021

v

Podle § 266 odst. 1 zdkona €. 141/1961, o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam
ve prospéch obvinéného J. V.,

StiZnost pro poruSeni zakona

proti pravomocnému rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne 3. 11. 2021, ¢. j.
44 To 343/2021-289.

Postup pred vydanim napadnutého rozhodnuti

Rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 28. 6. 2021, ¢. j. 1 T 12/2021-208, byl
obvinény J. V. pravomocné uznan vinnym z piecinu ubliZzeni na zdravi z nedbalosti podle § 147
odst. 1, 2 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen ,.tr. zdkonik™), kterého se dopustil
tim, ze (zkracené):

dne 9. 7. 2020 v dobé kolem 17. 15 hod. v Praze 4, po ulici X ve sméru k namésti X po
tramvajovem pdsu vedeném uprostied komunikace a v urovni vozovky, kde byl svislym
dopravnim znacenim vyznacen ,, Vyhrazeny jizdni pruh pro autobusy*, ridil autobus MHD tov.
XY, pricemzV blizkosti sloupu verejného osvetleni ¢. 410163, se nechoval ohleduplné a
ukaznené, aby svym jednanim neohrozoval zivot, zdravi nebo majetek jinych osob, neridil se
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pravidly provozu na pozemnich komunikacich a ohrozil chodce, ktery prechdzel pozemni
komunikaci po prechodu pro chodce, a srazil po prechodu pro chodce zprava do leva
prechazejici poskozenou P. R., které vozidlo jedouci ve stejném sméru v pravém jizdnim pruhu
zastavenim pred prechodem umoznilo prejit, cimz poSkozené zpiisobil tristivé zlomeniny dolnich
Clanku 1., 1L, II. a V. prstu pravé nohy, zlomeninu pri zevni strané zakladny horniho clanku I.
prstu pravé nohy bez posunu, Siknou nitrokloubni zlomeninu horniho clanku II. prstu pravé
nohy bez posunu, zlomeninu V. Zebra vievo bez posunu, trzne zhmozdénou ranu na hibetu 1.
meziprstni pravé nohy a trzné zhmozdeénou ranu predni strany pravého bérce, tj. zranéni, kterda
si vyzadala lékarské osetieni a omezovala poskozenou v obvyklém zpiisobu Zivota po dobu 6-8
tydnui, pricemz tim, Ze ohrozil chodce, ktery prechazel pozemni komunikaci po prechodu pro
chodce, porusil diilleZitou povinnost ulozenou mu § 5 odst. 2 pism. f) zakona ¢. 361/2000 Sb., o
provozu na pozemnich komunikacich. *

Z obsahu trestniho spisu Obvodniho soudu pro Prahu 4, sp. zn. 1 T 12/2021 mj. vyplynulo,
Ze obvinény byl v inkriminovanou dobu zaméstnancem Dopravniho podniku hl. m. Prahy a.s.,
to nejméné od roku 1997, coz bylo potvrzeno prostiednictvim pracovniho hodnoceni, které bylo
dne 4. 11. 2020 vystaveno zaméstnavatelem obvinéného, tj. Dopravnim podnikem hl. m. Prahy
a.s., sidlem Sokolovska 42/217, 190 00 Praha 9.

Podle § 73 odst. 1 tr. zdkoniku byl obvinénému rovnéz ulozen trest zdkazu ¢innosti spocivajici
v zakazu tizeni motorovych vozidel vSeho druhu na dobu 15 mésict.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu byl obvinény zaplatit na ndhradé€ Skody poskozenym:
- Vseobecné zdravotni pojistovnd Ceské republiky, ICO: 41197518, sidlem Praha 3,
Orlickd 2020/4, ¢astku ve vysi 24.667,-K¢,
- P.R., ¢astku ve vysi 50.041,-K¢,

Podle § 229 odst. 1 tr. fadu byla poSkozend P. R., odkdzana se zbytkem svého néaroku na
nahradu Skody na fizeni ve vécech ob¢anskopravnich.

Podle § 229 odst. 1 tr. fddu byla poSkozena P. R., odkazéna se svym narokem na néhradu
nemajetkové Gjmy na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Proti tomuto rozsudku podala odvolani posk. P. R. co do vyroku o nahrad¢ Skody a obvinény po
korekci advokata do vyroku o trestu.

Napadené rozhodnuti

Rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 3. 11. 2021, ¢. j. 44 To 343/2021 — 289 byl
podle ustanoveni § 258 odst. 1 pism. ¢), f), odst. 2 tr. fadu napadeny rozsudek Obvodniho
soudu pro Prahu 4 ze dne 28. 6. 2021, sp. zn. 1 T 12/2021 zrusen pouze ve vyroku o trestu
zakazu Cinnosti, spo€ivajicim v zdkazu fizeni motorovych vozidel vS§eho druhu na dobu 15
mésict a vyroku o ndhrad¢ Skody vici poskozené P. R. a soucasné podle § 259 odst. 3 pism. a)
tr. fadu bylo znovu rozhodnuto tak, Ze obvinény J. V. pii nezménéném vyroku o vin€ pfe¢inem
ublizeni na zdravi z nedbalosti podle § 147 odst. 1, 2 tr. zakoniku a ulozeném trestu odnéti
svobody Vv trvani 6 mésicii podminéné odloZzenym na zkuSebni dobu v trvani 15 mésici, byl
dale odsouzen:
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podle § 73 odst. 1 tr. zakoniku K trestu zakazu cinnosti, spoCivajicim v zdkazu fizeni
motorovych vozidel v§eho druhu s vyjimkou skupiny vozidel A1 a B s odkazem na ustanoveni
§ 80a odst. 1 pism. b), f), zak. ¢. 361/2000 Sb. v platném znéni, na dobu 15 mésic,

podle § 228 odst. 1 tr. fadu bylo obvinénému ulozeno uhradit poskozené P. R. nahradu Skody a
nemajetkovou ujmu v celkové ¢astce 174.055,-K¢ sestavajici se z Castky 38.938,- K¢ /ztrata na
vydélku/, ¢astky 11.103,-K¢ /naklady na ndkup 1€kd/, castky 94.014,-K¢ /bolestné/, Castky
30.000,-K¢ /nemajetkova ujma/,

podle § 229 odst. 2 tr. fadu byla poskozend odkéazana se zbytkem vlastnich narokii na fizeni ve
vécech obcanskopravnich.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu odsuzuje-li soud obvinéného pro trestny ¢in, kterym zpusobil
jinému majetkovou Skodu nebo nemajetkovou ujmu, nebo kterym se na ukor poskozeného
bezdiivodné obohatil, ulozi mu v rozsudku, aby poSkozenému nahradil majetkovou Skodu
nebo nemajetkovou Gjmu v penézich nebo aby vydal bezdivodné obohaceni, jestlize byl narok
v€as uplatnén (§ 43 odst. 3 tr. fadu), nestanovi-li tento zakon jinak, nebrani-li tomu zdkonna
prekazka, soud ulozi obzalovanému vzdy povinnost k nahradé Skody nebo k vydani
bezdiivodného obohaceni, jestlize je vyse Skody nebo rozsah bezdiivodného obohaceni soucasti
popisu skutku uvedeného ve vyroku rozsudku, jimz se obzalovany uznava vinnym, a Skoda
Vv této vysi nebyla dosud uhrazena nebo bezdivodné obohaceni nebylo dosud v tomto rozsahu
vydéno.

Podle § 250 odst. 1 zakona ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace (dale jen ,zdkonik prdce®) je
zamé&stnanec povinen zaméstnavateli nahradit Skodu, kterou zplsobil zavinénym poruSenim
povinnosti pti plnéni pracovnich kold nebo v piimé souvislosti s nim.

V ramci ustanoveni § 2914 zakona €. 89/2012 Sb., obcansky zékonik (dale jen ,,obcansky
zakonik®) plati, ze kdo pifi své cCinnosti pouzije zmocnénce, zaméstnance nebo jiného
pomocnika, nahradi $kodu jim zptisobenou stejné, jako by ji zptsobil sam. Zavazal-li se vSak
nékdo pfi plnéni jiné osoby provést urcitou ¢innost samostatné, nepovaZuje se za pomocnika;
pokud ho vSak tato jina osoba nepeclivé vybrala nebo na ného nedostatecné dohlizela, ruci za
splnéni jeho povinnosti k nahradé¢ skody.

Posouzeni predmeétné véci

Stiznost pro poruSeni zakona je podavéna ve smyslu ustanoveni § 266 odst. 1 tr. fadu,
nebot’ rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 3. 11. 2021, ¢. j. 44 To 343/2021-289, byl
poruSen zdkon v neprospéch obvinéného, a to v ustanoveni § 228 odst. 1 tr. fadu.

V projednavané trestni véci v ramci adhezniho fizeni obecné soudy nerespektovaly princip
objektivni odpoveédnosti, kdy osoba odpovédna za Skodu /obvinény/ je v daném piipade odlisna
od osoby, ktera svym jednanim Skodu zplsobila. Obvinény J. V. se v inkriminovanou dobu
trestnépravniho jednani sice bez dalSich pochybnosti dopustil, avSak pii plnéni pracovnich
ukold. Pro tento piipad je nezbytné zohlednit ustanoveni § 250 odst. 1 zakoniku prace, dle
kterého je zaméstnanec povinen zameéstnavateli nahradit Skodu, kterou zplsobil zavinénym
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porusenim povinnosti pii plnéni pracovnich kol nebo v pfimé souvislosti s nim. V hlavnim
liceni vedeném u soudu I. stupné nebylo shledano, ze by jednani obvinéného ptedstavovalo
neobvyklé vyboceni mimo ramec plnéni pracovnich ukolt, pficemz pouze v takovém ptipade
by pfipadala v avahu pfimd odpovédnost obvinéného za zplsobenou Skodu poskozené.
K piipadnému excesu obvinéného nad ramec plnéni jeho pracovnich povinnosti, a tedy vylucné
povinnosti obvinéného uhradit ndhradu skody poskozenému subjektu Ize odkazat na rozsudek
Nejvyssiho soudu ze dne 4. 2. 2004, sp. zn. 4 Tz 3/2004, kde Nejvyssi soud vyslovné uvadi, ze
pachatel je vyhradné odpovédny k nahradé skody pouze za predpokladu, ze by jednal excesivné
mimo ramec pracovnich ukoll. Z provedeného dokazovani je patrné, Zze obvinény fidil autobus
méstské hromadné dopravy po pfesné vymezené trase a vykonaval tak tedy zévislou praci na
pokynech zaméstnavatele, kdy jednal jako zamé&stnanec, ktery byl podtizen fidicim pokyniim ze
strany zaméstnavatele, jehoz jménem vykonaval pracovni Cinnost. Jestlize tedy v daném
ptipadé doslo ke Skodni udalosti a obvinény svym jednanim nevybocil z pfedem daného ramce,
je za jim zpusobenou ujmu odpovédny vylucné zaméstnavatel, jako by ji zptsobil on sdm, byt’
se tak stalo osobni ¢innosti zaméstnance, kterého k tomu pouzil. Z ustdlené judikatury je
ziejmé, ze dany zavér je zminovan napt. v rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 26. 10. 2021, sp.
zn. 25 Cdo 1029/2021.

V navaznosti na vySe uvedené je ziejmé, ze Méstsky soud v Praze v rdmci rozsudku ze dne
3. 11. 2021, ¢. j. 44 To 343/2021 - 289, v ¢asti ohledn¢ pfiznani ndhrady Skody poskozené
jednal v rozporu se zakonem, nebot’ nezohlednil ustanoveni § 2914 obcanského zakoniku
a soucasn¢ priznal ve smyslu ustanoveni § 228 odst. 1 tr. fddu narok na nahradu Skody
poskozené, prestoze tato méla byt spravné odkazéana s celym svym nérokem na nihradu Skody
na fizeni ve vécech ob¢anskopravnich ve smyslu ustanoveni § 229 odst. 1 tr. fadu.

S ohledem na shora uvedené lze mit za to, ze rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne
3.11. 2021, ¢.j. 44 To 343/2021- 289, kterym byl v rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 4, sp.
zn. 1 T 12/2021 mj. zruSen vyrok o nahrad¢ skody vuci poskozené P. R. a soucasné bylo podle
§ 259 odst. 3 pism. a) tr. fadu nové rozhodnuto, byl poruSen zakon v neprospéch obvinéného J.
V. v ustanoveni § 228 odst. 1 tr. fadu.

Pro ptfipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, Ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti o
této stiZznosti pro poruseni zdkona v nevefejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh
S ohledem na vyse uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, Ze pravomocnym rozsudkem Méstského soudu v
Praze ze dne 3. 11. 2021, €. j. 44 To 343/2021 — 289, byl porusen zédkon v neprospéch
obvinéného J. V. v ustanoveni § 228 odst. 1 tr. fadu,

2) podle § 269 odst. 2 tr. fadu napadené rozhodnuti zrusil ohledné vyroku o nahradé skody,
véetné dalSich rozhodnuti na zruSend rozhodnuti obsahové navazujicich, pokud

vzhledem ke zméné, k niz doslo zruSenim, pozbyla podkladu,

3) adale postupoval podle § 271 odst. 1 tr. fadu.






