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657 37 Brno

Obv. J. Z. - stiznost pro poruseni zakona

Ptilohy:
- spis Okresniho statniho zastupitelstvi ve Strakonicich sp. zn. ZT 84/2022
- spis PCR, KRP Jiho¢eského kraje, Uzemni odbor Strakonice sp. zn. KRPC-106664/TC-
2021-020781

Podle § 266 odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), poddvam ve
prospéch obvinéného J. Z.,

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému usneseni statniho zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi ve
Strakonicich ze dne 7. 12. 2022, ¢.j. ZT 84/2022-70.

Rizeni predchazejici napadenému rozhodnuti

Usnesenim policejniho organu Policie CR, Krajského feditelstvi policie JihoGeského kraje,
Uzemniho odboru Strakonice, oddé&leni hospodatské kriminality, SKPV ze dne 17. 10. 2022,
&.j. KRPC-106664-336/TC-2021-020781, bylo postupem dle § 160 odst. 1, odst. 5 trestniho
fadu zahajeno (rozsifeno) trestni stihani J. Z. a T. K. o dalsi dil¢i utoky pokracujiciho zlo¢inu
podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 2, odst. 4 pism. d), ve stddiu pokusu dle § 21 trestniho
zakoniku, pfecinu neopravnéného piistupu K pocitaCovému systému a nosi¢i informaci dle §
230 odst. 1, odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku, dilem dokonany a dilem nedokonany ve stadiu
pokusu dle § 21 trestniho zakoniku a pro pfecin mareni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykézani
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dle § 337 odst. 1 pism. h) trestniho zédkoniku. Toto usneseni bylo doruceno obhdjci obvinéného
J. Z. JUDr. Miloslavu Havlenovi dne 17. 10. 2022 a obvinénému J. Z. dne 19. 10. 2022.

Dne 27. 10. 2022 byla PCR, Krajskému feditelstvi Jihoeského kraje, Uzemnimu odbor
Strakonice dorucena stiznost obvinéného, kterd je datovand dnem 22. 10. 2022. Obalka se
stiznosti neni opatiena datem piijeti na poboce Ceské posty. Dle predkladaci zpravy viak
policejni organ na portalu PostaOnline podle ¢isla zasilky ovéfil, ze stiznost byla postou piijata
dne 26. 10. 2022, tedy dva dny po uplynuti zakonné lhity pro jeji podani. V predkladaci zpraveé
vSak policejni organ rovnéz konstatoval nejistotu ohledné vcasnosti podané stiznosti s ohledem
na to, ze zasilka byla podavana k prepravé prostiednictvim Vézenské sluzby CR.

Napadené rozhodnuti

Usnesenim statniho zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi ve Strakonicich ze dne 7. 12.
2022, ¢j. ZT 84/2022-70 byla zamitnuta dle § 148 odst. 1 pism. b) trestniho fadu pro
opozdénost stiznost obvinéného J. Z. proti usneseni Policie CR, KRP Jiho¢eského Kraje,
Uzemniho odboru Strakonice, OKH, SKPV ze dne 17. 10. 2022 ¢.J. KRPC-106664-336/TC-
2021-020781, kterym bylo dle § 160 odst. 1,5 zahajeno (rozsifeno) trestni stihani obvinéného J.
Z. Dle odiivodnéni usneseni obvinény nevyuzil moznost ucinit podani u feditele napravného
zafizeni, jak predpokladd § 60 odst. 4 pism. d) trestniho fadu nebo prostfednictvim svého
obhijce tak, aby byla podana vcas, tedy obdrZela-li poSta podéni az dne 26. 10. 2022, nelze
stiznost povazovat za podanou vcas.

Postup po vydani napadeného rozhodnuti

Dne 8. 3. 2023 byla Okresnimu statnimu zastupitelstvi ve Strakonicich dorucena zadost
obvinéného ze dne 3. 3. 2023 o pfezkoumani postupu policejniho organu a statniho zastupce.
V tomto podani obvinény J. Z. pozadal mj. o pfezkum zdkonnosti zamitnuti stiznosti proti
usneseni o zahdjeni trestniho stihani z diivodu opoZdénosti. Statni zastupce Okresniho statniho
zastupitelstvi ve Strakonicich vyhodnotil tuto zadost jako podnét k vykonu dohledu a ptedlozil
ji Krajskému statnimu zastupitelstvi v Ceskych Budg&jovicich. Podanim ze dne 25. 4. 2023
obvinény svoji zadost doplnil o sdéleni, ze dne 24, 10. 2022, tedy v posledni den lhity, piedal
stiznost K odeslani sluzbu konajicimu zaméstnanci véznice — vychovateli B. a oznamil mu, ze
se jedna o stiznost. Odeslani pies feditele véznice zde nebylo mozné, a navic byl vikend.
Domniva se tedy, Ze podani ucinil v¢as, coZ vyplyva z vypisu pfedané korespondence véznici
ze dne 24. 10. 2022.

Ze sdéleni vézenské sluzby vyplyva, ze dne 24. 10. 2022 v 15:00 piedal obvinény vychovateli
doporuéenou tifedni korespondenci adresovanou PCR. Tato zasilka byla vychovatelem pfedana
na podatelnu dne 25. 10. 2022, ktera ji téhoz dne dodala Ceské posté. Ceska posta viak zéasilku
vratila, nebot’ obsahovala malo znamek. Dne 26. 10. 2022 byla korespondence podatelnou
Véznice Jifice opétovné predana na postu, ktera ji t€hoz dne pirevzala.

Pravni posouzeni
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Relevantni pravni uprava

Dle § 143 odst. 1 trestniho fadu stiznost se podava u organu, proti jehoz usneseni stiznost
sméfuje, a to do tii dnli od oznameni usneseni.

Dle § 148 odst. 1 pism. b) trestniho fadu nadfizeny organ zamitne stiznost, byla-li podana
opozdéné, osobou neopravnénou, osobou, kterd se ji vyslovné vzdala nebo ktera znovu podala

stiznost, kterou jiz pied tim vyslovné€ vzala zpét.

Dle § 60 odst. 1 trestniho fadu do lhity urcené podle dni se nezapocitava den, kdy se stala
udalost urcujici pocatek lhity.

Dle § 60 odst. 3 trestniho tadu pfipadne-li konec lhuty na den pracovniho klidu nebo
pracovniho volna, poklada se za posledni den lhiity nejblizsi ptisti pracovni den.

Dle § 60 odst. 4 pism. d) trestniho fadu lhita je zachovana téz tehdy, jestlize podani bylo ve
lhité u€inéno u teditele napravného zatfizeni, kde je ten, kdo podani ¢ini, ve vazb& nebo
v trestu.

Dle § 17 odst. 3 zakona ¢. 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych
souvisejicich zakonti kontrola korespondence mezi odsouzenym a jeho obhdjcem, mezi
odsouzenym a advokdtem, ktery odsouzeného zastupuje v jiné véci, mezi odsouzenym
a statnimi organy Ceské republiky nebo diplomatickou misi anebo konzularnim tfadem ciziho
statu, anebo mezi odsouzenym a mezinarodni organizaci, kterd podle mezinarodni imluvy, jiZ
je Ceska republika vazana, je p¥isluina k projednavani podnéti tykajicich se ochrany lidskych
prav, je nepfipustnd; ustanoveni § 73 tim neni dotceno. Tato korespondence se adresatu odesila
a odsouzenému dorucuje neprodleng.

Dle § 24 odst. 6 vyhlasky MS CR &. 345/1999 Sb., kterou se vydava fad vykonu trestu odnéti
svobody, ve znéni pozdéjsich piedpisi (dale jen ,,fad VTOS*) korespondenci, v niz odsouzeny
podava opravny prostfedek ve smyslu pravnich predpisti a Vézeniské sluzbé je tato skutecnost
znama, opatii poveéfeny zaméstnanec Vézenské sluzby prezentacnim razitkem véznice a datem,
kdy bylo takové podani uc¢inéno. Na zadost odsouzené¢ho mu povéteny zaméstnanec Vézenské
sluzby potvrdi prevzeti takového podani s uvedenim data prevzeti.

Dle § 24 odst. 7 fadu VTOS sprava véznice eviduje veSskerou korespondenci uvedenou v § 26
odst. 1 zakona a v § 34 odst. 1. Ostatni korespondence se eviduje pouze v ptipade€, ze je
zasilana doporucenég; doporucena zasilka se odsouzenému piedava proti podpisu.

Posouzeni predmétné veéci

Z trestniho spisu a ze zpravy Véznice Jifice ze dne 27. 4. 2023, &j. VS-96931-2/CJ-2023-
802410-DOZ, ktera byla opatiena vramci vykonu dohledu, bylo zjisténo, Ze usneseni
policejniho organu o zahajeni trestniho stihani bylo obvinénému doruc¢eno dne 19. 10. 2022,
coz byla stfeda. Tfidenni lhiita k podani stiZznosti proti usneseni zacala plynout ve ctvrtek 20.
10. 2022 a jeji konec ptipadl na sobotu 22. 10. 2022, tedy lhuta k podani stiznosti uplynula az
vV pondé€li 24. 10. 2022, coz byl nejblizsi pracovni den (viz ustanoveni § 60 odst. 3 trestniho
fadu). Jestlize obvinény J. Z. pfedal poveéfenému zaméstnanci Véznice Jifice korespondenci
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obsahujici stiznost proti usneseni adresovanou policejnimu organu dne 24. 10. 2022, pak bez
ohledu na to, zda pracovnikovi véznice vyslovné sdélil, ze obsahem korespondence je opravny
prostiedek, se uplatni § 60 odst. 4 pism. d) trestniho fadu s tim disledkem, Ze stiznost proti
usneseni byla obvinénym podéana vcas. Ke stejnému zavéru dospel Nejvyssi soud ve svém
rozhodnuti ze dne 20. 7. 2016, sp. zn. 8 Tz 27/2016, kde konstatoval, ze rdadny opravny
prostredek, ktery obvineny podal v zdkonné Ihiité ve vykonu trestu odnéti svobody
prostrednictvim povéreného zaméstnance vezenskée sluzby, nelze postupem podle § 148 odst. 1
pism. b) tr. radu zamitnout jako opozdené podany. Obvineny byl ve vykonu trestu odnéti
svobody a odsouzenym zdakon umoznuje podani ucinit u reditele véznice, kde je ten, kdo podani
¢ini, v trestu [§ 60 odst. 4 pism. d) tr. i.]. Provadeci predpisy v této souvislosti konkretizuji, Ze
podminky stanovené zdakonem jsou naplnény, je-li takove podani predano poveérenému
zameéstnanci Vezenské sluzby. Ten korespondenci, v niz odsouzeny podava opravny prostiedek,
pokud je tato skutecnost Veézenské sluzbé znama, opatri prezentacnim razitkem véznice a datem,
kdy bylo takové podani ucinéno. Ani okolnost, Ze obvinény vychovatelce coby povérenému
zaméstnanci Vezenské sluzby vyslovné nesdélil, Ze obsahem korespondence, jejiz predani bylo
zaznamenano elektronicky do vezenského informacniho systému, je opravmy prostiedek,
neznamend, ze se ustanoveni § 60 odst. 4 pism. d) trestniho radu neuplatni.

S ohledem na shora uvedené mam za to, zZe napadenym usnesenim statniho zastupce Okresniho
statniho zastupitelstvi ve Strakonicich ze dne 7. 12. 2022, ¢.j. ZT 84/2022-70, jimz byla
zamitnuta pro opozdénost stiznost obvinéného J. Z. proti usneseni o zahajeni trestniho stihani,
aniz by byly splnény podminky uvedené v § 148 odst. 1 pism. b) tr. . a aniz by se jejim
obsahem statni zastupce vécné zabyval, byl porusen zdkon v neprospéch obvinéného.

Pro ptipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, Ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona vV nevetrejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh
S ohledem na vyse uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Dle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, ze usnesenim statniho zastupce Okresniho statniho
zastupitelstvi ve Strakonicich ze dne 7. 12. 2022, ¢.j. ZT 84/2022-70, byl porusen zakon
V neprospéch obvinéného J. Z., v ustanoveni § 148 odst. 1 pism. b) a § 60 odst. 4 pism. d)
trestniho tadu;

2) sodkazem na § 269 odst. 2 trestniho fadu toto usneseni zrusil, a zaroven zrusil vSechna
rozhodnuti na zruSené usneseni obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo
zrusenim, pozbyla podkladu;

3) avsouladu s § 270 odst. 1 trestniho fadu Okresnimu statnimu zastupitelstvi ve Strakonicich
piikazal, aby véc Vv potiebné rozsahu znovu projednal a rozhodl.



