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Véc: obv. M. J. — stiZnost pro poruseni zakona

Ptilohy:
- Trestni spisy Okresniho soudu v Chomutové pod sp. zn. 52 T 111/2022, sp. zn. 53 T
35/2022 a sp. zn. 4 T 152/2022

Podle § 266 odst. 1, 2 zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam
ve prospéch obv. M. J.,

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému trestnimu piikazu Okresniho soudu v Chomutové ze dne 3. 11. 2022,
¢.]. 52 T 111/2022-48.

Postup pred vydanim napadeného rozhodnuti

Prvnim odsuzujicim rozhodnutim ve véci obvinéného M. J. (déle téZ jen jako ,,0bvineny*) byl
trestni piikaz Okresniho soudu v Chomutové ze dne 13. 10. 2022, ¢. j. 53 T 35/2022-51, ktery
byl obvinénému dorucen spole¢né s navrhem na potrestani pod sp. zn. 1 ZK 180/2022 az dne 6.
1. 2023. V projednavané véci byl obvinény uznan vinnym pro piecin ohrozeni pod vlivem
navykové latky podle § 274 odst. 1 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik. Za tento ptfecin byl
odsouzen K penézitému trestu ve vyméfe 100dennich sazeb po 200 K¢ za kazdou z nich,
Vv celkové vymeéte 20 000 K¢. Dale mu byl uloZen trest zakazu ¢innosti spocivajici v zdkazu
fizeni motorovych vozidel v§eho druhu ve vyméte 2 rok.

Napadené rozhodnuti
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Trestnim piikazem Okresniho soudu v Chomutové ze dne 3. 11. 2022, ¢. j. 52 T 111/2022-48,
byl obvinény odsouzen za pifecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1
trestniho zakoniku, a byl mu ulozen podle § 274 odst. 1 trestniho zdkoniku, s ptihlédnutim k
§ 314e odst. 2 trestniho tadu, trest odnéti svobody v trvani 4 meésicii. Podle § 84 trestniho
zakoniku za podminek § 81 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné¢ odlozil
na zkuSebni dobu v trvani 18 mésict dle § 85 odst. 1 trestniho zakoniku, a to za soucasného
vysloveni dohledu. Déle byl obvinénému ulozen podle § 73 odst. 1, 3 trestniho zdkoniku trest
zékazu cCinnosti spocivajici v zdkazu fizeni motorovych vozidel vseho druhu na dobu
18 mésicu.

Trestni ptikaz Okresniho soudu v Chomutové nabyl pravni moc dne 25. 11. 2022.
Postup po vydani napadného rozhodnuti

Dal$im odsuzujicim rozhodnutim ve véci obvinéného byl trestni pfikaz Okresniho soudu
v Chomutové ze dne 2. 1. 2023, €. j. 4 T 152/2022-38, ktery byl obvinénému dorucen dne 6. 1.
2023. V projednavané véci byl obvinény uznan vinnym pro pfe€in ohrozeni pod vlivem
navykové latky podle § 274 odst. 1 trestniho zdkoniku. Za tento pfecin byl odsouzen k trestu
odnéti svobody v trvani 5 mésict, pfi¢emz vykon tohoto trestu mu byl podminéné odlozen na
zkuSebni dobu v trvani 18 mésict. Dale mu byl uloZen trest zdkazu cinnosti spocivajici
Vv zékazu tizeni motorovych vozidel vieho druhu ve vyméte 2 roka.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 2 odst. 5 trestniho fadu plati, Ze: ,,Organy cinné v trestnim rizeni postupuji v souladu se
svymi pravy a povinnostmi uvedenymi v tomto zdakoné a za soucinnosti stran tak, aby byl zjisten
skutkovy stav veci, o némz nejsou ditvodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro
jejich rozhodnuti. Doznani obvinéného nezbavuje orgdny cinné v trestnim rizeni povinnosti
prezkoumat vSechny podstatné okolnosti pripadu. V pripravném rizeni organy cinné v trestnim
Fizeni objasnuji zpusobem uvedenym v tomto zakoné i bez navrhu stran stejné peclive okolnosti
svedcici ve prospéch i v neprospéch osoby, proti niz se rizeni vede. V Fizeni pred soudem statni
zdastupce a obvinény mohou na podporu svych stanovisek navrhovat a provadet ditkazy. Statni
zastupce je povinen dokazovat vinu obZalovaného. To nezbavuje soud povinnosti, aby sam
doplnil dokazovani v rozsahu potrebném pro své rozhodnuti.*

Podle § 2 odst. 6 trestniho tadu plati, ze: ,,Orgdny cinné v trestnim rizeni hodnoti ditkazy podle
svého vnitrniho presvedceni zalozeného na peclivém uvazeni vSech okolnosti pripadu jednotlive
i v jejich souhrnu.*

Podle § 45 odst. 1 trestniho zakoniku plati, ze: ,,Odsuzuje-li soud pachatele za dilci utok
U pokracovani v trestnem cinu (§ 116), za jehoz ostatni utoky byl odsouzen rozsudkem, ktery jiz
a trestnych cinech spachanych s nim v jednocinném soubehu, cely vyrok o trestu, jakoz i dalsi
vyroky, které maji v uvedeném vyroku o viné sviij podklad, a znovu pri vazanosti skutkovymi
zjistenimi v zruseném rozsudku rozhodne o vine pokracujicim trestnym cinem, vcetné nového
dilciho utoku, popripadé trestnych Ccinech spachanych s nim v jednocinném soubehu,
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0 spolecném trestu za pokracujici trestny cin, ktery nesmi byt mirnéjsi nez trest uloZeny
rozsudkem drivejsim, a pripadné i o navazujicich vyrocich, které maji ve vyroku o viné sviij
podklad. 'V ramci spolecného trestu za pokracovani v trestném cinu musi soud vyslovit trest
ztraty cestnych titulii nebo vyznamenani, ztraty vojenské hodnosti, propadnuti majetku nebo
propadnuti veci, jestlize takovy trest byl vysloven jiz rozsudkem drivejsim.

Posouzeni predmétné veci

Aniz by samosoudkyné Okresniho soudu v Chomutové ve véci pod sp. zn. 52 T 111/2022
provedla fadnou lustraci osoby obvinéného, ¢imz by zjistila vydani trestniho ptikazu Okresniho
soudu v Chomutové ze dne 13. 10. 2022, ¢. j. 53 T 35/2022-51 (v danou chvili obvinénému ani
nedoruceného), a s ohledem na dobu a povahu spachani ji projednavaného ¢inu (spachani opét
ptecinu ohroZeni pod vlivem navykové latky) tak vyckala nabyti jeho pravni moci a nasledné
ptistoupila k ukladani tzv. spolecného trestu za pokracovani v trestné ¢innosti, dne 3. 11. 2022
vydala dalsi trestni ptikaz, ktery byl obvinénému dorucen 16. 11. 2022 v 10:05 hodin, spole¢né
Snavrhem na potrestdni pod sp. zn. 1 ZK 160/2022. Obvinénému byl nasledné ulozen
samostatny trest odnéti svobody ve vyméte 4 mésicli, podminéné odlozeny na zkuSebni dobu ve
vymére 18 mésicli za soucasného vysloveni dohledu a dale trest zdkazu ¢innosti ve vymeéie
18 mésici.

Naposledy v projednavané véci pod sp. zn. 4 T 152/2022 samosoudkyné Okresniho soudu
v Chomutov¢ lustraci osoby obvinéného zjistila, Ze obvinény se trestného ¢inu dopustil poté, co
mu byl dorucen névrh na potrestani a trestni piikaz ve véci pod sp. zn. 52 T 111/2022, pti¢emz
uvedené rozhodnuti nabylo pravni moci dne 5. 11. 2022, proto uklddala obvinénému jiz
samostatny trest, nebot’ jednani spachané v 16:05 hodin dne 16. 11. 2022 posoudila jako
recidivu.

Je proto ziejmé, ze pokud by samosoudkyné Okresniho soudu v Chomutové ve véci pod sp. zn.
52 T 111/2022 tadné vyckala, nez bude obvinénému doruc¢en navrh na potrestani a zejména
trestni piikaz ve véci pod sp. zn. 53 T 35/2022, ptipadalo by do uvahy ukladani tzv. spolecného
trestu pravé ktrestu, ktery byl obvinénému uloZzen ve véci pod sp. zn. 53 T 35/2022,
tj. k penézitému trestu a trestu zakazu ¢innosti.

Lze mit za to, ze obvinénému by byl uloZen ve vSech vécech spole¢ny trest. K problematice
spole¢ného trestu 1ze dodat, Ze obvinény se protipravniho jednani dopustil v trestni véci pod sp.
zn. 52 T 111/2022 dne 4. 8. 2022; v trestni véci pod sp. zn. 53 T 35/2022 dne 5. 9. 2022
a kone¢né v trestni véci pod sp. zn. 4 T 152/2022 dne 16. 11. 2022. Komentafova literatura
uvadi, Ze: ,,Casovou souvislost nelze sice presné ohranicit néjakou maximalni lhutou, ale
vzhledem Kk tomu, zZe je vyzadovana blizka casova souvislost, piijde zpravidla o nékolik dnit ¢i
tpdnii. (srov. SAMAL, Pavel. § 116 [Pokradovani v trestném &inu]. In: SAMAL, Pavel a kol.
Trestni zdkonik. 3. vydéani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 1671, marg. ¢. 6.). Lze tak mit zato, Ze
blizka casova souvislost zde byla déna.

Stiznost pro poruseni zakona podavam jak podle § 266 odst. 1 trestniho fadu, nebot’ rozhodnuti
soudu bylo u¢inéno na podkladé vadného postupu fizeni, tak i podle § 266 odst. 2 trestniho
fadu, tedy proti vyroku o trestu, nebot’ trest je ve ziejmém nepomeéru k povaze a zdvaznosti
trestného ¢inu. Obvinény byl ve vSech tfech vySe zminénych trestnich vécech uznan vinnym
pieCinem ohroZeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 trestniho zakoniku, kde je
stanovena trestni sazba az 1 rok odnéti svobody. Navic bylo ve vSech uvedenych vécech
rozhodovano trestnim piikazem. Na zaklad¢ téchto trestnich véci mu byl ulozen trest odnéti



14

15

16

svobody ve vyméie 4 mésicti (pod sp. zn. 52 T 111/2022), 5 mésict (pod sp. zn. 4 T 152/2022)
a penézity trest ve vyméfe 100dennich sazeb (pfi pfipadné preméné by mu byl uloZen trest
odnéti svobody ve vyméie 200 dnti, a to pod sp. zn. 53 T 35/2022). Pii souctu trestt odnéti
svobody i s ptipadnou pieménou penézitého trestu na trest odnéti svobody, byl obvinénému
uloZen trest odnéti svobody ve vyméte vyssi jak 1 rok, tedy nad horni hranici zdkonné sazby
stanovené pro piecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 trestniho
zékoniku. Pokud by byl obvinénému uklddan spolecny trest, piip. i souhrnny trest za vSechny 3
protipravni jednani, tento by nemohl pfesdhnout 1 rok, kdyz v jeho piipad€¢ nejsou ani dany
podminky § 43 trestniho zakoniku pro ptfipadné zvySeni horni hranice zdkonné trestni sazby
0 jednu tfetinu. Nadto lze zminit, Ze obvinénému byl ulozen i trest zdkazu ¢innosti v celkové
vyméte 5,5 roku, ktery povazuji za pomérné citelny trest s ohledem na vSechny okolnosti
piipadu (srov. usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 1. 2. 2024 pod &.j. 7 To
415/2023-95).

Ze shora uvedenych ditvodi doSlo k poruseni zdkona, a to v ustanovenich § 2 odst. 5 a 6
trestniho fadu a § 45 odst. 1 trestniho zakoniku.

Pro ptipad, ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, Ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zdkona v nevetfejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh
S ohledem na vyse uvedené si proto dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho tadu vyslovil, Zze trestnim piikazem Okresniho soudu
v Chomutové ze dne 3. 11. 2022, ¢. j. 52 T 111/2022-48, byl poruSen zdkon v ustanovenich
§ 2 odst. 5 a 6 trestniho fadu a § 45 odst. 1 trestniho zédkoniku, a to v neprospéch obvinéného
M. J.,

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil trestni piikaz Okresniho soudu v Chomutové ze dne
3. 11. 2022, €. j. 52 T 111/2022-48, a dalsi rozhodnuti na zrusené rozhodnuti obsahové
navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zruSenim, pozbyla podkladu a

3) podle § 270 odst. 1 trestniho fadu piikazal Okresnimu soudu v Chomutove, aby véc
V potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.



