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Nejvyssi soud
Buresova 20
657 37 Brno

Obv. M. V. — stiZznost pro poruseni zakona

Ptilohy:
- trestni spis Okresniho soudu Plzeni — mésto sp. zn. 5 T 30/2024

Podle § 266 odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), poddvam ve
prospéch obvinéné M. V.,

stiZnost pro porusSeni zakona

proti usneseni Okresniho soudu Plzen — mésto, €. j. 5 T 30/2024-743, ze dne 23. 10. 2025, které
nabylo pravni moc dne 23. 10. 2025.

Okolnosti predchazejici napadenému rozhodnuti

M. V. (déle jen ,,obvinend") byla trestnim piikazem Okresniho soudu Plzeii—mésto ze dne 4. 9.
2024 ¢. 3. 5 T 30/2024—671 (dale jen ,trestni piikaz Okresni soudu Plzen—meésto*) uznéna
vinnou z pokracujiciho pfe€inu kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik, z ¢asti ve spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zédkoniku. Za toto jednani byla
obvinéna odsouzena podle § 205 odst. 1 trestniho zdkoniku k trestu odnéti svobody v trvani 12
mésicl, kdy ji byl tento trest podle § 81 odst. 1 trestniho zdkoniku a § 82 odst. 1 trestniho
zakoniku podminecné odloZzen na zkuSebni dobu v trvani 24 mésicl. Trestni piikaz nabyl ve
vztahu k obvinéné pravni moc dne 2. 11. 2024, pfi¢emZ zkuSebni doba méla skoncit dne 2. 11.
2026.
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Rozsudkem Okresniho soudu v Klatovech ze dne 18. 3. 2025, ¢. j. 3 T 126/2024—112 (dale jen
wrozsudek Okresniho soudu v Klatovech®) byla obvinénd uznana vinnou ze spachani ptecinu
zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 1 trestniho zakoniku. Za tento skutek a sbihajici se
pteCin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, kterym byla uznana vinnou
trestnim piikazem Okresniho soudu Plzen—mésto byla obvinéna odsouzena podle § 205 odst.
1 trestniho zdkoniku a § 43 odst. 2 trestniho zdkoniku k souhrnnému trestu odnéti svobody
v trvani 14 meésicl, jehoz vykon byl podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku a § 82 odst.
1 trestniho zakoniku podminec¢né odlozen na zkusebni dobu v trvani 30 mésici. Podle § 43
odst. 2 trestniho zakoniku byl zaroven zruSen vyrok o trestu z trestniho prikazu Okresniho
soudu Plzeni—mésto, jakoz i vSechna dal§i rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici,
pokud vzhledem ke zméné, k niz doSlo timto zruSenim, pozbyla podkladu. Rozsudek nabyl
pravni moci dne 18. 3. 2025.

Rozsudkem Okresniho soudu Plzen—meésto ze dne 7. 5. 2025 ¢. j. 1 T 39/2025-447 byla
obvinéna uzndna vinnou pod body 1 az 7 pokracujicim pfe¢inem kraddeze podle § 205 odst.
1 pism. a) trestniho zédkoniku, pod body 8 az 13 pokracujicim prec¢inem kradeze podle § 205
odst. 2 trestniho zakoniku, kdy pod body 5 a ¢astecn¢ pod bodem 12 ve stadiu pokusu podle §
21 odst. 1 trestniho zakoniku a pod body 2, 3 a 10 ve spolupachatelstvi podle § 23 trestniho
zakoniku. Za toto byla obvinéna odsouzena podle § 205 odst. 2 trestniho zdkoniku k trestu
odnéti svobody v trvani 15 mésicl. Zaroven byl obvinéné uloZen trest podle § 75 odst.
1 trestniho zakoniku, kdy ji byl uloZen trest zdkazu pobytu na izemi statutdrniho mésta Plzen
v trvani 2 rokti. Rozsudek nabyl pravni moc dne 26. 6. 2025.

Napadené rozhodnuti

Usnesenim Okresniho soudu Plzeni—mésto ze dne 23. 10. 2025, €. j. 5 T 30/2025-743 (dale jen
,usneseni Okresniho soudu Plzen—mésto®) byl podle § 83 odst. 1 trestniho zakoniku natizen
obvinéné vykon trestu odnéti svobody v trvani 12 mésict, ktery ji byl ulozen trestnim ptikazem
Okresniho soudu Plzeni—mésto ze dne 4. 9. 2024, ¢. j. 5 T 30/2024—671, jehoz vykon byl
ptvodné podminéné odloZen na zkuSebni dobu v trvani 24 mésict.

V souladu s § 136 odst. 3 trestniho fadu nebylo vyhotoveno pisemné odtvodnéni tohoto
usneseni, nebot’ statni zastupkyné i obvinéna se bezprostfedné po jeho oznameni vzdaly prava
podani stiznosti, kdy obvinéna tak ucinila 1 za osoby k tomu ze zdkona opravnéné a obé&
prohlasily, ze nepozaduji jeho pisemné odiivodnéni. Usneseni se tedy stalo pravomocné
a vykonatelné ke dni 23. 10. 2025.

Pravni posouzeni

Relevantni pravni uprava
Podle § 12 odst. 1 trestniho zakoniku: ,,Jen trestni zakon vymezuje trestné ciny a stanovi trestni
sankce, které Ize za jejich spachani uloZit.

Podle § 37 odst. 1 trestniho zakoniku: ,, Trestni sankce lze ukladat jen na zakladé trestniho
zakona.

Podle § 43 odst. 2 trestniho fadu. ,, Soud ulozi souhrnny trest podle zasad uvedenych v odstavci
1... " pticemz ,,Spolu s ulozenim souhrnného trestu soud zrusi vyrok o trestu ulozeném pachateli
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pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo timto zrusenim, pozbyla podkladu.
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Podle § 2 odst. 1 trestniho tadu: ,, Nikdo nemiize byt stihan jinak nez ze zakonnych diuvodu
a zpiisobem, ktery stanovi tento zdkon. *

Podle § 11 odst. 1 pism. h) trestniho tadu: ,, Trestni stihani nelze zahdjit, a bylo-li jiz zahdjeno,
nelze v ném pokracovat a musi byt zastaveno proti tomu, proti némuz drivéjsi stihani pro tyz
skutek skoncilo pravomocnym rozsudkem soudu nebo bylo rozhodnutim soudu nebo jiného
opravnéného orgdnu pravomocné zastaveno, jestlize rozhodnuti nebylo v predepsaném rizeni
zZruseno.

Podle § 83 odst. 1 trestniho zakoniku: ,,Jestlize podminéné odsouzeny vedl ve zkusebni dobée
radny Zivot a vyhovél uloZzenym podminkam, vyslovi soud, Ze se osvedcil; jinak rozhodne, a to
popripadé jiz behem zkusSebni doby, Ze se trest vykond “.

Podle § 315 odst. 2 trestniho tadu: ,, Rozhodnuti souvisici s vykonem trestii a ochrannych
opatreni ¢ini, neni-li dale stanoveno néco jiného, soud, ktery ve véci rozhodl v prvnim stupni*.

Posouzeni predmétné veci

S poukazem na ustanoveni trestniho zakoniku a trestniho fadu, zminéné v predchozim bodé¢, Ize
konstatovat, ze touto stiznosti napadené usneseni vybocuje ze zakonnych vychodisek.
V disledku toho povazuji vydané usneseni za nezdkonné.

Za zé&vazné pochybeni v této trestni véci je tfeba povazovat skutecnost, Ze obvinéné byl
usnesenim Okresniho soudu Plzefi—meésto natfizen vykon trestu odnéti svobody, a to 1 presto, ze
vyrok o trestu z trestniho piikazu Okresniho soudu Plzefi—-mésto byl jiz diive zruSen v ramci
ukladani souhrnného trestu v rozsudku Okresniho soudu v Klatovech. Okresni soud Plzen—
mésto tedy natidil obvinéné vykon trestu odnéti svobody, ktery vSak jiz nemé€l zakonnou oporu
a vytvoril tak protipravni stav, kdy byl obvinéné uloZen vykon trestu odnéti svobody bez
zakonného podkladu. Tohoto se dopustil piesto, Ze mél k dispozici opis z evidence rejstiiku
tresti obvinéné (viz €. 1. 739 v trestnim spisu), ze kterého jasné vyplyva, ze vyrok o trestu
z trestniho pfikazu Okresniho soudu Plzen—mésto byl zruSen v rozsudku Okresniho soudu
v Klatovech.

Vsechny shora uvedené skute¢nosti dokladaji, ze v dané trestni véci nemélo byt samosoudcem
Okresniho soudu Plzefi-mésto rozhodovano o natfizeni vykonu plivodné podminéné odloZzeného
trestu odnéti svobody v trvani 12 mésicil, nebot” tento podminény trest odnéti svobody byl jiz
zru$en, jak bylo zminéno v pfedchozim odstavci. Soudem, ktery mél piipadné rozhodovat, ve
smyslu § 83 odst. 1 trestniho zdkoniku a § 315 odst. 2 trestniho fadu, mél byt Okresni soud
v Klatovech, a to konkrétné v trestni véci vedené pod sp. zn. 3 T 126/2024.

S ohledem na rozsudek Okresniho soudu Plzeii—mésto ze dne 7. 5. 2025 €. j. 1 T 39/2025-447
by v soucasné chvili mohl Okresni soud v Klatovech v trestni véci vedené pod sp. zn. 3 T
126/2024 ve vtahu k obvinéné nafidit z rozsudku ze dne 18. 3. 2025 vykon, plivodné
podminéné ulozeného, trestu odnéti svobody, ve smyslu § 83 odst. 1 trestniho zékoniku. Tohoto
by mohl ulinit, nebot’” obvinéna ve zkuSebni dobé nevedla fadny Zivot, rozsudek Okresniho
soudu Plzen—meésto ze dne 7. 5. 2025 €. j. 1 T 39/2025—447 nabyl pravni moc jiz v dobé béhu
zkuSebni doby podminéného trestu odnéti svobody z rozsudku Okresniho soudu v Klatovech.
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Pokud by Okresni soud v Klatovech nafidil vykon trestu odnéti svobody, mohl by nastat stav,
kdy by byla obvinéna trestana dvakrat za tyz skutek.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze usnesenim Okresniho soudu Plzeii—-mésto, jez jednal mimo svou
pravomoc, doslo k poruseni zékona v neprospéch obvinéné. Je nesporné, ze pralom do pravni
moci rozhodnuti ma misto pouze pii zasadnich a podstatnych vadéach, pro které nemiize
napadené rozhodnuti obstat a kdyZ neni mozno trvat na jeho pravni moci. Lze vSak mit za to, Ze
usnesenim Okresniho soudu Plzen—mésto ze dne 23. 10. 2025, ¢. j. 5 T 30/2025-743 doslo
k takovému poruSeni zasad trestniho prava, ze ani zajem na zachovani jeho pravni moci nemutze
prevazit nad zdjmem na zakonnosti a dodrzovani zékladnich zasad trestniho préva.

Pro ptipad, ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, Ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
o této stiznosti pro poruseni zdkona v nevetejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh
S ohledem na vySe uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze usnesenim Okresniho soudu Plzefi—mésto
ze dne 23. 10. 2025, €. j. 5 T 30/2025-743 byl v neprospéch obvinéné M. V. porusen
zakon v ustanoveni § 37 odst. 1 trestniho zakoniku a § 2 odst. 1 trestniho radu;

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil usneseni Okresniho soudu Plzeii—mésto ze dne
23. 10. 2025, ¢. j. 5 T 30/2025-743, jakoz i dals§i rozhodnuti na zruSené rozhodnuti
obsahov€ navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niZ zruSenim doSlo, pozbyla
podkladu.



