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Obv. P. T. - stiZznost pro poruseni zikona

Ptilohy:
- trestni spis Obvodniho soudu pro Prahu 1 sp. zn. 44 T 17/2024

Podle § 266 odst. 1, 2 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,trestni
rad*), podavam ve prospéch obvinéného P. T.,

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 14. 2. 2024, ¢. j.
44 T 17/2024-38.

Napadené rozhodnuti

Rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 14. 2. 2024, ¢. j. 44 T 17/2024-38,
ktery nabyl pravni moci dne 26. 3. 2024, byl obvinény P. T. uznan vinnym piecinem kradeze
podle § 205 odst. 2 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen ,,tr. zdkonik™), za coz byl
odsouzen K trestu obecné prospésnych praci ve vymeéie 250 hodin.

Pfedmétného jednani se obvinény dopustil tim, ze (zkracené):

,dne 12. 2. 2024 v dobé kolem 19:05 hod. v Praze 1, Na prikopé , Vv prodejné XY, odebral
Z volného vybéru 1 aku vrtacku zn. Parkside v hodnote 1.499, - K¢, kterou drzel v ruce, a s takto
drzenou aku vrtackou prosel prostorem pokladen a bezpecnostnich ramii, aniz by za uvedené
zbozi zaplatil, nacez byl u vychodu z prodejny zadrzen ostrahou, jednal takto v umyslu zde
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odcizit predmétné zbozi, a tim provozovateli prodejny zpiisobit Skodu, a svym jednanim zpusobil
posk. spol. XY, skodu ve vysi 1.499,- K¢, a takto jednal prestoze védel, ze byl rozsudkem
Okresniho soudu v Mosté sp. zn. 7 Tm 9/2023 ze dne 15. 5. 2023, pravomocnym dne 27. 6.
2023, uznan vinnym m.j. provinénim kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku a bylo mu
ulozeno souhrnné trestni opatreni odnéti svobody ve vymére 6 mésicu nepodminené, se
zarazenim k vykonu trestu do véznice pro mladistvé, kdy jim byl soucasne zrusen vyrok o
trestnim opatreni z rozsudku Okresniho soudu v Lounech, sp. zn. 4 Tm 11/2023 ze dne 16. 11.
2022, pravomocného dne 6. 2. 2023, pricemz uvedené souhrnné trestni opatreni odnéti svobody
vykonal dne 1. 2. 2024.

Rozsudek nabyl pravni moci dne 26. 3. 2024.
Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku plati, Ze kdo si pfisvoji cizi véc tim, ze se ji
Zmocni, a zpusobi tak na cizim majetku Skodu nikoliv nepatrnou, bude potrestin odnétim
svobody az na dvé 1éta, zdkazem Cinnosti nebo propadnutim véci.

Podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku plati, ze kdo si pfisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni,
a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen nebo potrestan, bude potrestin odnétim
svobody na Sest mésicu az tii léta.

Podle § 35 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze (dale jen ,,ZSM*), se
na mladistvého, kterému bylo ulozeno nebo rozhodnutim prezidenta republiky zmirnéno nebo
prominuto opatfeni odnéti svobody v délce neptfevySujici jeden rok, hledi jako by nebyl
odsouzen, jakmile bylo vykonano nebo bylo od vykonu takového trestniho opatfeni nebo jeho
zbytku pravomocné upusténo.

Posouzeni predmétné véci

S pravnim posouzenim Obvodniho soudu pro Prahu 1, na jehoz zakladé byl obvinény uznan
vinnym piecinem kradeze podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku, neni mozné souhlasit, jelikoz nebylo
mozno nahlizet na pfedmétny skutek jako na recidivu uvedenou v ustanoveni § 205 odst. 2
tr. zakoniku, nebot’ odsouzeni tehdy mladistvého obvinéného za provinéni z rozsudku
Okresniho soudu v Mosté sp. zn. 7 Tm 9/2023, na néznavazovalo pravni posouzeni
napadeného rozhodnuti, bylo pfed spachanim pfedmétného skutku ve smyslu citovaného § 35
odst. 1 SZM jiz zahlazeno.

Jak vyplyva zprovedenych diikazli, obvinény se vySe popsané kradeze dopustil dne
12. 2. 2024. Stalo se tak tedy az poté, co dne 1. 2. 2024 vykonal souhrnné trestni opatieni
odnéti svobody z rozsudku Okresniho soudu v Mosté sp. zn. 7 Tm 9/2023 ze dne 15. 5. 2023.
V naznacené spojitosti 1ze odkéazat zejména na ptisluSny opis z rejstiiku trestli, ktery mély
organy ¢inné v pfedmétné trestni véci k dispozici.

Z vyse uvedeného je ziejmé, ze v daném piipad€é nebylo moZzno uznat obvinéného vinnym
podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku, nebot’ odsouzeni, od kterého Obvodni soud pro Prahu 1 odvijel
svij zavér o naplnéni znaku recidivy uvedeného v § 205 odst. 2 tr. zdkoniku, bylo v dobé
zahajeni zkraceného ptipravného fizeni, a tim padem i vydani napadeného rozsudku Obvodniho
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soudu pro Prahu 1, jiz zahlazeno. Pokud se jedna o alternativu pfedchoziho potrestani, v daném
ptipadé v podobé vykonu trestu odnéti svobody dne 1. 2. 2024, tuto nelze od samotného
odsouzeni oddélovat jiz z logiky véci, nebot’ pravé vykon trestu je podminkou pro zahlazeni
odsouzeni. Na druhé strané ptfedpokladem a ramcem pro vykon trestu ,,potrestdni* ve smyslu
§ 205 odst. 2 tr. zakoniku je pravé predchozi odsouzeni. Tam, kde takovy ramec v disledku
zahlazeni absentuje, nemohou dale pfezivat ani u¢inky potrestani, od kterych se odviji trestnost
podle § 205 odst. 2 tr. zdkoniku. Jinak feCeno, tam kde se na potrestané¢ho pachatele trestné
¢innosti nahlizi jako by nebyl odsouzen, musi se na n¢j nahlizet i tak jako by nebyl potrestan.

Uvedené plné¢ reflektuje jak respektovana komentafova literatura, tak judikatura,
podle kterych se ,,potrestanim“ rozumi piedchozi trestni postih, kdy pachatel byl nejenom
odsouzen, ale kdy alespon zcasti vykonal ulozeny trest, pokud vykon trestu nema za nésledek
to, e se na ného hledi, jako kdyby odsouzen nebyl. (SAMAL, Pavel. §205 [Kradez].
In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni zakonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 2559, marg.
¢. 20.)

Ze shora uvedeného je ziejmé, ze rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 14. 2. 2024,
C. j. 44 T 17/2024-38, byl v disledku nespravného pravniho posouzeni porusen zakon
V neprospéch obvinéného P. T. v ustanoveni § 205 odst. 2 tr. zdkoniku a § 35 odst. 1 ZSM,
v disledku ¢ehoz bylo k predmétnému skutku piihlizeno jako k recidivé.

V disledku toho, Ze obvinény svym jednanim nezpusobil na cizim majetku Skodu, kterd by
posoudit pouze jako piestupek. Z téchto divodi nebylo mozné obvinéného uznat vinnym a
ulozit mu trest v trestnépravnim fizeni.

Pro ptipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiZnosti pro porusSeni zdkona v nevefejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh

S ohledem na vyse uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, ze rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 1
ze dne 14. 2. 2024, ¢. j. 44 T 17/2024-38, byl v neprospéch obvinéného P. T. porusen
zakon V ustanoveni § 205 odst. 2 tr. zdkoniku a § 35 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb., o
soudnictvi ve vécech mladeze;

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil rozsudek obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne
14. 2. 2024, €. j. 44 T 17/2024-38, v celém rozsahu, jakoz i dals§i rozhodnuti na zruSené
rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné€, k niz doSlo zruSenim,
pozbyla podkladu;

3) podle § 270 odst. 1 trestniho fadu ptikazal Obvodnimu soudu pro Prahu 1, aby véc
V potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl, ptfipadné postupoval podle § 271
odst. 1 trestniho tadu.






