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Obv. R. K. — stiZnost pro poruseni zakona

Ptilohy:
1) tr. spis Okresniho soudu v Liberci sp. zn. 1 T 28/2021
2) tr. spis Okresniho soudu v Liberci sp. zn. 1 T 7/2021
3) tr. spis Okresniho soudu v Ji¢iné sp. zn. 1 T 70/2021

Podle § 266 odst. 1, 2 zak. ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam ve
prospéch obvinéného R. K.,

stiZznost pro poruSeni zakona

proti pravomocnému rozsudku Okresniho soudu v Liberci ze dne 21. 9. 2021, sp. zn.
1T 28/2021.

Postup pred vydanim napadeného rozhodnuti

Trestnim piikazem Okresniho soudu v Liberci ze dne 5. 3. 2021, sp. zn. 1 T 7/2021,
dorucenym obv. R. K. (dale téZ jen ,,obvinény*) dne 18. 3. 2021 a pravomocnym dne 27. 3.
2021 (dale jen ,,tr. piikaz sp. zn. 1 T 7/2021%) byl jmenovany uznan vinnym z pfe¢inu mateni
vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) zak. ¢. 40/2009 Sb.,
trestniho zakoniku, spachaného dne 4. 2. 2021, a podle § 67 odst. 2 pism. b), § 68 odst. 1,2 a §
337 odst. 1 trestniho zakoniku a § 314e odst. 2 trestniho fadu k penézitému trestu sestavajicimu
ze 150 dennich sazeb po 200 K¢, tedy v celkové vySe 30 000 K¢, a podle § 73 odst. 1, 3a § 337
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odst. 1 trestniho zakoniku a § 314e odst. 2 trestniho fadu K trestu zakazu ¢innosti spoc¢ivajicimu
Vv zakazu fizeni motorovych vozidel na dva roky.

Rozsudkem Okresniho soudu v Ji¢in¢ ze dne 8. 9. 2021, sp. zn. 1 T 70/2021 (dale jen
wrozsudek sp. zn. 1 T 70/2021%) pravomocnym dnem vyhldSeni, byl piedné ,,podle § 45
odst. 1 trestniho zakoniku zruSen vyrok o viné pieéinem mareni vykonu ufedniho rozhodnuti
a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku z tr. ptikazu sp. zn. 1 T 7/2021,
jakoz i cely vyrok o viné a i dal$i vyroky, které maji v uvedeném vyroku o vin¢ sviij podklad.*
Rozsudkem sp. zn. 1 T 70/2021 byl dale obvinény uznan vinnym za jednani popsané pod
bodem I. spachané dne 12. 1. 2021 a piecinem ubliZeni na zdravi podle § 146 odst. 1 trestniho
zakoniku prec¢inem vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho zakoniku, za jednani popsané pod
bodem II. spachané dne 14. 1. 2021 pfecinem nadrZzovani podle § 366 odst. 1 trestniho
zakoniku, za jednani popsané pod bodem IIl. spachané dne 24. 1. 2021 precCinem kradeze
podle § 205 odst. 1 pism. a), b) trestniho zdkoniku a za jednani popsané pod bodem IV.
spachané ve dnech 14. 1. 2021, 15. 1. 2021, 24. 1. 2021 a 4. 2. 2021 pokracujicim pfecinem
mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykézani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zédkoniku.
Za zminéné pieciny byl obvinénému rozsudkem sp. zn. 1 T 70/2021 podle § 43 odst. 1, § 45
odst. 1 a § 146 odst. 1 trestniho zakoniku uloZen spole¢ny ihrnny trest odnéti svobody na
24 mésici S podminénym odkladem vykonu na zkuSebni dobu na Sedesat mésici
za soucasného vysloveni dohledu, podle § 67 odst. 2 pism.b) a § 68 odst. 1, 2 trestniho
zakoniku penézity trest ve 150 dennich sazbach po 200 K¢, tedy v celkové vysi 30 000 K¢,
apodle § 73 odst. 1, 3 trestniho zakoniku trest zakazu ¢innosti spoc€ivajici v zakazu Fizeni
motorovych vozidel v§ech druhii na dva roky.

Napadené rozhodnuti

Rozsudkem ze dne 21. 9. 2021, sp. zn. 1 T 28/2021 (dale jen ,,napadeny rozsudek sp. zn.
1T 28/2021*) pravomocnym dne 6. 10. 2021, Okresni soud v Liberci uznal obvinéného vinnym
za jednani spachané dne 15. 2. 2021 piecinem piechovavani omamné a psychotropni latky
ajedu podle § 284 odst. 2 trestniho zakoniku a ulozil mu podle § 43 odst. 2, § 67 odst. 2
pism. b), § 68 odst. 1,2 a § 337 odst. 1 trestniho zakoniku souhrnny penézity trest sestavajici
ze 150 dennich sazeb po 200 K¢, tedy Vv celkové vysi 30 000 K¢, podle § 73 odst. 1, 3 a § 337
odst. 1 trestniho zakoniku trest zakazu Cinnosti spoc€ivajici v zakazu Fizeni motorovych
vozidel na dva roky, podle § 284 odst. 2 trestniho zakoniku trest odnéti svobody na dvanact
mésict S podminénym odkladem vykonu na zkuSebni dobu na tii roky a trest propadnuti
véci, a to za soucasného zruseni vyroku o trestu z tr. prikazu sp. zn. 1 T 7/2021.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava a relevantni pravni literatura

Ust. § 146 odst. 1 trestniho zdkoniku urcuje: ,,Kdo jinému umyslné¢ ublizi na zdravi, bude
potrestan odnétim svobody na Sest mésici a tii 1éta.*

Podle § 43 odst. 1, 2 trestniho zakoniku odsuzuje-li soud pachatele za dva nebo vice trestnych
¢inl, ulozi mu uhrnny trest podle toho ustanoveni, které se vztahuje na trestny ¢in z nich
nejprisnéji trestny; jde-li o vice€inny soub¢h vétsiho poctu trestnych ¢inti, mize soud pachateli
ulozit trest odnéti svobody v ramci trestni sazby, jejiz horni hranice se zvySuje o jednu tfetinu;
horni hranice trestni sazby odnéti svobody vSak nesmi ani po tomto zvySeni prevySovat dvacet
let a pii ukladani vyjimecného trestu odnéti svobody nad dvacet az do tficeti let nesmi
prevySovat tficet let. Vedle trestu pfipustného podle takového ustanoveni Ize v rdmci thrnného
trestu ulozit 1 jiny druh trestu, jestlize jeho uloZeni by bylo odiivodnéno n€kterym ze souzenych
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trestnych ¢ind. Jsou-li dolni hranice trestnich sazeb odnéti svobody ruzné, je dolni hranici
uhrnného trestu nejvyssi z nich. Stanovi-li trestni zadkon za néktery z takovych trestnych ¢ind
pouze trest odnéti svobody, mize byt thrnnym trestem jen trest odnéti svobody jako trest
samostatny (odstavec 1). Soud ulozi souhrnny trest podle zasad uvedenych v odstavci 1, kdyz
odsuzuje pachatele za trestny ¢in, ktery spachal dfive, nez byl soudem prvniho stupné vyhlasen
odsuzujici rozsudek za jiny jeho trestny ¢in. Spolu s ulozenim souhrnného trestu soud zrusi

vvvvvv

vvvvvv

V ramci souhrnného trestu musi soud vyslovit trest ztraty Cestnych titulli nebo vyznamenani,
trest ztraty vojenské hodnosti, trest propadnuti majetku nebo trest propadnuti véci, jestlize

vvvvvv

V § 67 odst. 1, 2, 3 trestniho zdkoniku se uvadi: ,,Penézity trest mize soud uloZit, jestlize
pachatel pro sebe nebo pro jiného umyslnym trestnym cinem ziskal nebo se snazil ziskat
majetkovy prospéch (odstavec 1). Bez podminek odstavce 1 muze soud ulozit penézity trest
pouze Vv piipad¢, ze a) trestni zakon uloZeni tohoto trestu za spachany trestny ¢in dovoluje, nebo
b) ho uklddd za pieCin a vzhledem k povaze a zavaznosti spachaného pfeCinu a osobé
a pomérum pachatele nepodminény trest odnéti svobody soucasné neuklada (odstavec 2). Jako
samostatny trest mize byt penézity trest uloZen, jestlize vzhledem k povaze a zévaznosti
spachaného trestného ¢inu a osobé a pomérim pachatele ulozeni jiného trestu neni tieba
(odstavec 3).«

Ust. § 68 odst. 1, 2, 3, 4, 5, 6 trestniho zdkoniku ve znéni u¢inném do 31. 12. 2021 se urcuje:
»Penézity trest se uklad4a v dennich sazbach a ¢ini nejméné 20 a nejvice 730 celych dennich
sazeb (odstavec 1). Denni sazba ¢ini nejméné 100 K¢ a nejvice 50 000 K¢ (odstavec 2). Pocet
dennich sazeb soud urci s ptfihlédnutim k povaze a zdvaZnosti spachaného trestného ¢inu.
Dvojnasobek poctu dennich sazeb nesmi vSak ani spolu s uloZenym trestem odnéti
svobody piresahovat horni hranici trestni sazby trestu odnéti svobody. Vysi jedné denni
sazby penézitého trestu stanovi soud se zietelem k osobnim a majetkovym pomériim pachatele.
Ptitom vychazi zpravidla z €istého pfijmu, ktery pachatel ma nebo by mohl mit primérné za
jeden den (odstavec 3). Ptijmy pachatele, jeho majetek a vynosy z né&j, jakoz i jiné podklady
pro uréeni vySe denni sazby mohou byt stanoveny odhadem soudu (odstavec 4). Soud
v rozhodnuti uvede pocet a vysi dennich sazeb. Se zfetelem k osobnim a majetkovym pomeériim
pachatele mize soud stanovit, ze penézity trest bude zaplacen v pfiméfenych mési¢nich
splatkach; pritom miize urcit, Ze vyhoda splatek penézitého trestu odpada, jestlize pachatel
nezaplati dil¢i splatku v¢as (odstavec 5). Penézity trest soud neulozi, je-li ziejmé, Ze by byl
nedobytny (odstavec 6).%

Podle § 266 odst. 2 trestniho fadu lze proti vyroku o trestu podat stiznost pro poruseni zakona
podat jen tehdy, jestlize trest je ve zfejmém nepoméru k povaze a zdvaznosti trestného ¢inu
nebo k pomérim pachatele nebo jestlize ulozeny druh trestu je v ziejmém rozporu s Gcelem
trestu.

V komentafi kust. § 266 odst. 2 trestniho fadu se vbodé 18. (Samal, P. akol.: Trestni
fad. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, s. 3295-3320 ) uvadi, ze:

, V pripadé podani stiznosti pro poruseni zdakona proti samostatné ulozenému trestu
(u mladistvého trestniho opatieni), ktery mel byt spravné ulozen jako trest souhrnny, musi byt
takovy trest bud’ ve ziejmém nepoméru k povaze a zavaznosti trestného cinu, nebo k pomeérum

pachatele, anebo musi byt uloZeny druh trestu ve ziejmém rozporu s ucelem trestu
(u mladistvého trestniho opatieni; viz R 22/1998 a PR 5/1997, s. 263).
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https://www.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=oizdelzrhe4tq&refSource=text
https://www.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=njptcojzg5pxa4s7gvpxgxzsgyzq&refSource=text

10.

11.

12.

13.

Posouzeni predmétné véci

Mam za to, ze napadenym rozsudkem byl zavaznym zplsobem porusen zakon ve vyroku
0 (souhrnném) trestu v ust. § 43 odst. 2 trestniho zakoniku. Po proSetieni, v souladu s pravni
literaturou citovanou v odstavci 9., splnéni piedpokladi stanovenych v ust. § 266 odst. 2
trestniho fadu pro podani stiznosti pro poruseni zakona proti vyroku o (souhrnném) trestu
V napadené véci, mam soucasné za to, ze zékonné podminky pro podani stiznosti poruseni
zakona proti vyroku o (souhrnném) trestu napadeného rozsudku sp. zn. 1 T 28/2021 jsou
naplnény.

Napadenym rozsudkem sp. zn. 1 T 28/2021 byl totiz ulozen souhrnny trest ve vztahu k v tu
dobu jiz neexistujicimu tr. ptikazu sp. zn. 1 T 7/2021, jenz byl, jak bylo shora zminéno, zrusen
Casoveé predchazejicim rozsudkem sp. zn. 1 T 70/2021. Obvinény byl Vv jistém smyslu dvakrat
potrestan za jeden trestny ¢in. TO se projevuje mj. ve faktu, ze jak penézity trest, tak trest
zakazu cCinnosti byly ztr. piikazu sp. zn. 1 T 7/2021 pievzaty jak napadenym rozsudkem
sp.zn. 1 T 28/2021, tak rozsudkem sp. zn. 1 T 70/2021. Spravng, jak plyne z vySe sdélenych
dat, m&l byt v tr. véci sp. zn. 1 T 28/2021 ve vztahu k tr. véci vedené sp. zn. 1 T 7/2021 a ve
vztahu k tr. véci vedené pod sp. zn. 1 T 70/2020 ulozen jeden souhrnny trest podle § 43 odst. 2
a § 146 odst. 1 tr. zdkoniku v tr. sazb¢ na Sest mésict az tfi roky. Disledkem tohoto pochybeni
je fakt, Zze obvinény ma aktualné ulozeny dva tresty odnéti svobody S podminénym odkladem
vykonu na zku$ebni dobu, a to jeden na 24 mésict S odlozenym vykonem na zkuSebni dobu na
Sedesat mésict s dohledem a druhy na dvanact mésict S odlozenym vykonem na zkuSebni dobu
na dva roky, dva penézité tresty po 30 000 K¢ a dva tresty zakazu ¢innosti kazdy na dva roky.
V souétu ma tak obvinény prakticky uloZen trest odnéti svobody na 36 mésici, tj. na tii roky,
S podminénym odkladem vykonu, penézity trest v celkem 300 dennich sazbach po 200 K¢
v celkové vysi 60 000 K¢ a trest zakazu ¢innosti na ¢tyti roky (a trest propadnuti véci). Uz
z vpiedu vylicenych duvodu se tresty ulozené v napadené tr. véci sp. zn. 1 T 28/2021 jevi ve
zfejmém nepoméru K povaze azavaznosti trestného Cinu a zaroven ve ziejmém rozporu
s ucelem trestu ve smyslu ust. § 266 odst. 2 trestniho fadu. Splnéni zdkonnych podminek pro
podani stiZznosti pro poruSeni zdkona potvrzuje skutecnost, Ze pocet 600 dennich sazeb,
tj. dvojnasobek poctu zminénych 300 dennich sazeb, spole¢né se zminénym vyslednym trestem
odnéti svobody na tfi roky evidentné V rozporu se zakazem stanovenym v § 68 odst. 3 trestniho
zékoniku citovaném Vv odstavci €. 7 presahuje horni hranici rozhodné trestni sazby podle § 146
odst. 1 trestniho zdkoniku na Sest mésict az tfi roky.

Pro ptipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, Ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona v nevetfejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh
Navrhuji, aby Nejvyssi soud:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze rozsudkem Okresniho soudu v Liberci
ze dne 21. 9. 2021, sp. zn. 1 T 28/2021, byl v neprospéch obv. K. porusen zakon ve vyroku
0 trestu v ust. § 43 odst. 2 tr. zakoniku;

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu napadeny rozsudek ve vyroku o trestu zrusil, jakoz i dalsi
rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz dojde
zruSenim, pozbydou podkladu;

3) podle § 270 odst. 1 trestniho fadu Okresnimu soudu v Liberci piikazal, aby véc
V potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.
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