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Obv. Z. 8. - stiznost pro poruseni zikona

Prilohy:
- Obsah dozorového spisu Okresniho statniho zastupitelstvi v Opaveé sp. zn.
2 ZT 150/2022

- Trestni spis Okresniho soudu v Opave sp. zn. 27 T 85/2022

Podle § 266 odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam ve
prospéch obvinéného Z. S.

StiZnost pro poruSeni zakona

proti pravomocnému trestnimu piikazu Okresniho soudu v Opavé ze dne 14. 9. 2022, ¢. j.
27 T 85/2022-138.

Napadené rozhodnuti
Trestnim piikazem Okresniho soudu v Opavé ze dne 14. 9. 2022, ¢. j. 27 T 85/2022-138 byl

obvinény Z. S. uznan vinnym z pfe¢inu ohroZovéani vychovy ditéte dle § 201 odst. 1 pism. d),
odst. 3 pism. b) trestniho zakoniku, jehoz se dopustil spolecné s obvinénou M. K.

Piedmétného jednani se dopustil zptisobem uvedenym ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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Za toto jednani a za sbihajici se jednak precin kradeze dle § 205 odst. 1 pism. b) trestniho
zakoniku, a jednak pfecin poruSovani domovni svobody dle § 178 odst. 1, odst. 2 trestniho
zakoniku, kterym byl uznan vinnym rozsudkem Okresniho soudu v Opavé ze dne 6. 4. 2022,
sp. zn. 19 T 90/2021, ktery nabyl pravni moci dne 4. 6. 2022, mu byl ulozen podle § 201 odst.
3, § 43 odst. 2 trestniho zakoniku s pfihlédnutim k § 314e odst. 2 trestniho fadu souhrnny trest
odnéti svobody v trvani dvanacti mésici s podminénym odkladem jeho vykonu na zkuSebni
dobu v trvani t#i rokd, za soucasného zruSeni vyroku o trestu z rozsudku Okresniho soudu
v Opavé ze dne 6. 4. 2022, €. j. 19 T 90/2021- 264, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti na tento
vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, kniz doSlo zruSenim, pozbyla
podkladu.

Trestni ptikaz nabyl pravni moci dne 11. 10. 2022.
Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 201 odst.1 pism. d) trestniho zakoniku se ptecinu ohrozeni vychovy ditéte dopusti ten,
kdo, byt z nedbalosti, ohrozi rozumovy, citovy nebo mravni vyvoj ditéte tim, ze zdvaznym
zpusobem porusi svou povinnost o né pecovat nebo jinou svou dulezitou povinnost vyplyvajici
z rodicovské odpoveédnosti.

Podle § 201 odst. 3 pism. b) trestniho zakoniku odnétim svobody na $est mésict az pét let bude
pachatel potrestan, pokracuje-li v pachani takového ¢inu po delsi dobu.

Podle § 314a trestniho fadu samosoudce kona trestni fizeni o trestnych ¢inech, na které zakon
stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni hranice nepfevySuje pét let.

Podle § 314e odst. 1 trestniho fadu samosoudce mize bez projednani véci v hlavnim liceni
vydat trestni ptikaz, jestlize skutkovy stav je spolehlivé prokazan opatienymi dikazy, a to
I vV fizeni konaném po zkraceném ptipravném fizeni.

Podle § 314e odst. 2 trestniho fadu lze trestnim piikazem ulozit a) trest odnéti svobody do
jednoho roku s podminénym odkladem jeho vykonu, b) domaci vézeni do jednoho roku, c) trest
obecné prospéSnych praci, d) trest zakazu Cinnosti do péti let, e) trest zakazu drzeni a chovu
zvitat, f) penéZzity trest, g) trest propadnuti véci, h) vyhosténi do péti let, 1) zakaz pobytu do péti
let, j) trest zakazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce do péti let.

Podle § 314e odst. 7 trestniho fadu trestni piikaz nelze vydat a) v fizeni proti osobé,
jejiz svépravnost je omezena, b) jestlize ma byt rozhodovdno o ochranném opatieni,
C) jestlize ma byt uloZen souhrnny trest nebo spole¢ny trest a ptredchozi trest byl ulozen
rozsudkem.

Posouzeni predmétné veci
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Samosoudkyné napadenym trestnim piikazem uznala vinnym obvinéného Z. S. pfe¢inem
ohrozovani vychovy ditéte dle § 201 odst. 1 pism. d), odst. 3 pism. b) trestniho zakoniku
S rozpétim trestni sazby Sest mésict az pét let a ulozila mu trest odnéti svobody ve vyméie
dvanacti mésicti s podminénym odkladem jeho vykonu na zku$ebni dobu v trvani tii let.
V tomto ohledu byly splnény podminky pro vydani trestniho piikazu, nebot’ trestnim piikazem
bylo rozhodovéano o trestném cinu, za ktery zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni
hranice nepfevySuje pét let, a byl zaroven ukladan trest odnéti svobod do jednoho roku
s podminénym odkladem jeho vykonu.

Avsak ze shora uvedeného rovnéz vyplyva, ze v pfedmétné trestni véci doslo k nespravnému
procesnimu postupu, nebot’ obvinénému Z. S. byl uloZen souhrnny trest nejen za pieéin
ohrozovani vychovy ditéte dle § 201 odst. 1 pism. d), odst. 3 pism. b) trestniho zakoniku,
ale také za sbihajici se piecin kradeze dle § 205 odst. 1 pism. b) trestniho zakoniku, a piecin
porusovani domovni svobody dle § 178 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku, kterymi byl
obvinény Z. S. uznan vinnym rozsudkem Okresniho soudu v Opavé ze dne 6. 4. 2022, &.j. 19 T
90/2021- 264. Samosoudkyni tedy bylo postupovano v rozporu s § 314e odst. 7 pism. ¢)
trestniho fadu, dle kterého trestni piikaz nelze vydat, jestlize ma byt uloZzen souhrnny trest nebo
spole¢ny trest a predchozi trest byl ulozen rozsudkem. Trestni piikaz byl doru¢en Okresnimu
statnimu zastupitelstvi v Opavé dne 29. 9. 2022 a obéma obvinénym pak v patek dne 30. 9.
2022. Z osob opravnénych nikdo proti tomuto trestnimu piikazu nepodal odpor.

Trestnim piikazem Okresniho soudu v Opavé ze dne 14. 9. 2022, ¢. j. 27 T 85/2022-138, tak
byl obvinény nezdkonné odsouzen, nebot’ mu byl v rozporu s § 314e odst. 7 pism. c) trestniho
fadu ulozen trestnim piikazem souhrnny podminény trest odnéti svobody za situace, kdy
ptedchozi podminény trest odnéti svobody mu byl ulozeny rozsudkem. Toto poruseni zakona
sméfuje V neprospéch obvinéného, nebot’ véc nebyla projednana v hlavnim li¢eni a tim bylo
zkraceno pravo obvinéného na obhajobu.

Pro ptipad, ze by Nejvyssi soud dospél K zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona vV nevetrejném zasedani, S takovym postupem souhlasim.

Navrh

S ohledem na vySe uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, ze rozsudkem Okresniho soudu v Opavé ze dne
14. 9. 2022, ¢. j. 27 T 85/2022-138, byl porusen zakon v neprospéch obvinéného Z. S. v
ustanoveni § 314e odst. 7 pism. ¢) trestniho fadu;

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil rozsudek Okresniho soudu v Opavé ze dne
14.9.2022, ¢. j. 27 T 85/2022-138, v celém rozsahu, jakoz i dalsi rozhodnuti na zrusené
rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné¢, k niz doslo zruSenim, pozbyla
podkladu;

3) podle § 270 odst. 1 trestniho fadu piikazal Okresnimu soudu v Opave, aby véc v potiebném
rozsahu znovu projednal a rozhodl, pfipadné postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho Fadu.



Na védomi:

- Nejvyssi statni zastupitelstvi
- Krajské statni zastupitelstvi v Ostrave, ke sp. zn. 3 KZZ 3/2024-6
-V kopii:

Obv. Z. 8.



