II.

C.j.: 8Nc 501/2024 - 95

USNESENI

Okresni soud Plzen-sever rozhodl samosoudcem Mgr. Vaclavem Kokozkou ve veci

navrhovatelky: , narozena
bytem

proti
odpurci: , narozeny
bytem
za Ucasti: Okresni statni zastupitelstvi Plzen-sever, sidlem E. Benese 1,

301 00 Plzen,

o navthu na prodlouZeni pfedbéZného opatieni

takto:

Trvani predbézného opatteni Okresntho soudu Plzen-sever ¢.j. 4 Nc 1/2024-16 ze dne 15. 3.
2024 se prodluzuje do 15. 6. 2024,

Zadny z acastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odavodnéni:

Dne 14. 3. 2024 podala navrhovatelka u zdejsiho soudu navrh na nafizeni pfedbézného opatient,
jak je uvedeno ve vyroku I, s tim, Ze navrhovala, aby vzdalenost, na kterou se odpurce nesmi
piiblizit, byla stanovena na 500 m. Navrh odtvodnila tim, ze spolecny vztah navrhovatelky a
odpurce zacal 1. 1. 2006. Vztah byl, az na bezné hadky néekolik let bezproblémovy. Od roku 2013,
kdyz byla navthovatelka na rodicovské dovolené, se mezi partnery objevovaly vetsi problémy
zapficinéné¢ tim, ze se odpurce prestal pravidelné vracet z prace, zstaval u svych pratel

_, zacal hrat automaty, a prestal platit poplatky za elektrinu, coz vedlo k jejimu
odpojeni v domaicnosti. Nasledné se zacaly stupnovat hadky mezi partnery, proto se
navrhovatelka v roce 2014 ze spole¢né domacnosti odstehovala. V roce 2016 doslo k obnove
vztahu, ale poté se u odpurce projevily problémy s nadmérnym uzivanim alkoholu. V roce 2020
po velké hadce odesla navrhovatelka s détmi ze spolecné domacnosti, a kdyz se vratili, méla starsi
dcera vyhazeny nabytek z pokoje. Vidali se jen o vikendech, nebot’ odpurce jezdil kamionem
v Némecku. Po kazdém navratu pil alkohol a dochazelo k hadkam, které vyvrcholily i fyzickymi
potyckami s dalsimi pfibuznymi navrhovatelky, kterym mél odpirce vyhrozovat, ze je zabije
macetou. K tomuto incidentu byla pfivolana policie. V kvétnu 2023 doslo k hadce poté, co byl
odpurce ti1 dny pod vlivem alkoholu, odptrce napadl navrhovatelkuy, jeji matku a jejich spolecnou
dceru - Od té doby se spolu nebavi, odptirce od té doby po kazdém navratu z Némecka
délal naschvaly, uzival alkohol az do stavu, kdy nevedel, co dela, napiiklad se vymocil do
krbovych kamen v obyvacim pokoji, na chodbe na achod) a na toalet¢ na zem. Od zaii 2023
odpurce jiz v Némecku nepracuje, nebot’ byl zadrzen pii fizeni pod vlivem alkoholu. Od t¢ doby
byl doma a kazdy den pil, nepfispiva na déti, vypinal elektfinu, netopil, a v mrazivych dnech
schovaval elektrické topeni. V prosinci 2023 napadl navrhovatelku slovné a fackami, stejné jako
jeji deetu -, nadaval jim, at’ vypadnou z domu, Ze tam nemaji co délat a tituloval je vyrazy
jako ,kravy, pice, kundy®. Jejich spolecny syn - proto zavolal policii, po jejimz odjezdu se
odpurce uklidnil a sel spat. Poté doslo k dalsim hadkam, kter¢ vyvrcholily 5. 3. 2024, kdyz
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navrhovatelka upozornila odpirce, aby si po sobé uklidil. Poté ji hodil jogurt do obliceje, nadaval
sprosté ji a jeji dcefi -, a ve chvili, kdy volala polici, hodil na zem, tahal ji po zemi
za vlasy, a kdyz navrhovatelka piibéhla, klecel odpirce na a drzel ji pod krkem. Kdyz se ji
snazila navrhovatelka pomoci, hodil 0 zem 1 s ni. Jak probéhlo vykazini, nevi, byla s

v nemocnici. Nevhodné chovani odpurce zpusobuje kazdodenni uZzivani alkoholu a marihuany.
Dobu prodlouzeni ochrany by chtéla vyuzit tak, aby mohla byt v bezpeci a bez obav, co se bude
doma dit, aby se mohla v klidu starat o deéti, zit normalni zivot, a vyfesit, kde bude dal v bezpeci
zit. Navrhovatelka ma v umyslu podat soudu dali navrhy, a to navrh na rozvod manzelstvi, ¢i
vyfesit majetkové vztahy s odpurcem. Navrhovatelka mad obavu z naplnéni vyhruzky odpuree, ze
kdyz vyhraje diim, zapali ho i s ni a détmi, protoZe mu za to vézeni stoji.

Usnesenim zdejstho soudu ¢j. 4Ne 1/2024-16 z 15.3.2024 bylo piedbéznym opatienim odptrct
ulozeno, aby se nezdrzoval se ve spolecném obydli i v jeho bezprosttednim okoli do okruhu
300 m, dale aby nekontaktoval a zdrzel se setkavani s navrhovatelkou a jejimi détmi
| nar. [ I . - I - , nar.
, a nepiiblizoval se na vzdalenost kratsi 300 m, a zdrzel se nezadouciho sledovani a
obtézovini navrhovatelky a jejich déti. Dle potvrzeni Policie CR, Krajské feditelstvi policie
Plzenského kraje, Uzemni odbor Plzef-venkov, Obvodni oddéleni L“‘nééov, ¢. j. KRPP-34459-
3/CJ-2024-031120 z 5.3.2024, byl odpirce dne 5.3.2024 policii vykizan ze spolecn¢ho obydli
. Predbézné opatteni bylo dle § 407 z.f.s. vykonatelné vydanim
15.3.2024 a dle § 408 odst. 1 z.i.s. trva jeden mésic od jeho vykonatelnosti. 10 denni doba trvani
ptedchoziho rozhodnuti o vykizani odptrce policii ke dni vydani predbézncho opatieni uplynula
a trvani predbézného opatteni dle § 408 odst. 2 z.f.s. se tak neprodlouzilo. Pfedbézného opatieni
¢j. 4Nc 1/2024-16 2 15.3.2024 tak trvalo do 15.4.2024.

Navrhem ze dne 28.3.2024 dorucenym soudu dne 4.4.2024 se navrhovatelka domahala
prodlouZeni shora uvedeného predbézného opateni ze dne 15.3.2024, Uvadela shodné duvody
jako v navrhu na nafizeni ptedbézného opatieni, které nadale trvaji a navrhovatelce hrozi zavazna
(jma na zdravi a psychicke integrité.

Odpiirce nesouhlasil s prodlouzenim piedbéiného opatfeni, protoze tam bydl, uvadéla
neptravdu, nebot’ vétsinou hadky zacinala ona.

Navrh na prodlouzeni predbézného opatfeni byl podan dne 4.4.2024 v jednomésicni thité podle
§ 410 odst. 1 z.i.s. a § 408 z.is. Soud podle § 411 odst. 2 zi.s. zjist'oval, zda trva stav ohrozeni
navrhovatelky, jaké jsou majetkové ¢i jiné pomeéry, véetné vlastnickych vztaht ke spolecnému
obydli navrhovatelky a odptrce a jaka se s ohledem na okolnosti posuzované véei jevi doba
nezbytné nutna ve smyslu § 412 odst. 2 z. f. 5. k tomu, aby trvalo pfedbézné opatieni.

7. obsahu spisu (8Nc 501/2024, 4Nc 1/2024) vyplyva, ze odpirce byl na ziklad¢ rozhodnuti
Policie CR, Obvodniho oddéleni Unésov dle § 44 a nasl. zikona ¢. 273/2008 Sb. vykazin na
deset dni ze spoleéného obydli, prostor a bylo mu ulozeno zdrZet se styku a navazovani kontaktu
s navthovatelkou. Z kupni smlouvy uzaviené prodavajicim , nar. - a
acastniky, jako kupujicimi dne ve spojeni s vypisem z katastru nemovitosti bylo
zjisténo, ze castnici jsou vlastniky v rimci spolecného jmeni manzelu nemovitosti zapsanych na

LV - pro kat. uz. | obec nemovitosti: pozemek st.p.c. , jehoz soucasti je
- a , vSe zapsano u

rodinny dum cp. pozemky p.cC.

Katastralniho uradu pro Plzensky kraj, kde se v domé cp. | nachazi jejich rodinna domacnost.
7. 1ékatské zpravy ﬂ bylo zji$téno, e byla dne 5.3.2024 osetfena ve Fakultni
nemocnici Plzent po tvizeném napadeni nevlastnim otcem. Po vykizani ziejmé odpurce
navrhovatelku kontaktoval prostrednictvim hovoru a SMS zpravy, ve které ji sdélil, ze ma na 10
dni klid a az se vrati, doufa, ze tam uz nebude. Navrhovatelka rovnéz k navrhu pfedlozila fadu
fotografii marihuany a alkoholu nachazejici se ve spolecné domacnosti.
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7. vypisu z centrilni evidence obyvatel bylo zjisténo, Ze oba maji trvalé bydlist¢ na adrese [
., b, navrhovatelka od 13.9.2010 do 25.8.2014 a od 7.1.2019 do soucasnosti,
odpurce od 1.11.2010 do soucasnosti.

Navrhovatelka vypovédela, Ze acastnici uzavieli manzelstvi 8.8.2008, maji nezletilé dét -
| nat, - Z predchoziho vztahu ma dceru

nar. .V cervnu 2009 Gcastnici koupili dim ve - a dosud
zde bydli 1 s jeji decerou .V cervnu 2014 odesla s détmi z rodinné domacnosti kvali
alkoholu manzela, bydlela u rodi¢t pak najmu v _ az do prosince 2018. Nekde v
roce 2016 se s manzelem smifili, potom spolu zacali bydlet a s détmi vratili do [ Sovrid
bylo v pofadku asi do roku 2020, kdy opét manzel zacal pit alkohol a kdyZz s tim vyjadfovala
nesouhlas, zacal byt agresivni, vyhazoval ji 1 deti vyhazovat z domu. Mezi ucastniky byly hadky 1
n¢jaké fyzické atoky asi jednou za pul roku ci za rok. Nejprve jednostranné ze strany manzela,
pak se navrhovatelka branila a bylo to oboustranné. Od roku 2020 byl chvili klid a pak zase zacal
od kvétna 2023 a poté doslo k zminénému napadeni v bfeznu 2024. V obyvaku pil alkohol, koufil
marithuanu, navrhovatelka mu to vycitala, nechtela, aby to videly deti. Syn je zakem . tiidy ‘

, odpurce se bal, nekomunikovali spolu, nechtél, aby se vratil. - se uci v
na ﬁ Naklady na bydleni byly hrazeny z ictu odpurce, do zafi 2023 jezdil pres

tyden kamionem, vracel se o vikendech, nékdy po dvou, tfech tydnech. Kdyz se vracel, nakupoval
jidlo. Navrhovatelka nakupovala ptes tyden, hradila naklady na dopravu déti a podobne, starala o
tklid, vafeni a déti. V roce 2014 ukoncila mateiskou dovolenou s i, pak pracovala
v pekafstvi v -, s piijmem 22 000 K¢. Béhem roku 2022 byla uchazecka o zaméstnani, asi
od roku 2021 pracovala v _ ve [N W s piiimem 17 000 K¢, do biezna 2022.
Od bfezna 2022 do listopadu 2023 byla u Ufadu prace, pak jsem nastoupila do ||| Gz ~
B s oiiimem 22 000 Ké. K incidentu v bfeznu 2024 doslo tak, ze manzel fikal, 7e nebude
détem davat nic na jidlo i kdyz nakoupil spoustu jidla. Navthovatelka mu fekla, Zze teda nebude
jist ani on, kdyz neni schopen dit détem nic najist a strcila do talife, ktery spadl ze stolu. Manzel
se za ni rozbéhl a z lednicky ji hodil do obliceje jogurt a dal facku. Pak piibéhla dolt: |||
zastavala se ji, ze navrhovatelce jen nadava, dava penize jenom na svij alkohol a nestara se o déti.
Zacal ji nadavat, ona mu pak nadavala take, pak ji uhodil, drzel ji za vlasy, uhodil ji a udefila se do
hlavy. Nakonec ji drzel trochu pod krkem a navrhovatelka §la zavolat policii.

a

Odpurce vypovedel, ze méli bézné hadky, pivo pil uz v dobé, kdy se seznamili a manzelka mu
dala limity maximalné Sest piv denné. Zacalo jim vadit, ze z n¢j je citit pivo, cigarety, ackoliv to
bylo po celou dobu souzitl. Konflikti bylo spise malo. Je pravdou, ze manzelka nékdy v roce
2014 asi na dva roky odesla, pak manzelské souziti obnovili. K incidentu poc¢atkem bfezna 2024
uved], Ze se tehdy vratil z prace, dal si pivo, vyvencil psa, dal si cigaretu a el dovnitt. Dal jidlo do
mikrovinky a mezitim chtél dat talif z minulého dne do mycky, ta byla plna. Tak fekl, Ze tii
zensky jsou doma a nejsou schopny ani vyklidit mycku. Tim to zacalo. Manzelka pfisla do
obyviku, kde mel to jidlo, a shodila talif 1 s jidlem dolu. Ptal se ji, pro¢ to deéla, kdyz on ji jidlo
nevyhazuje. Odpovedéla jen, jaky jidlo. Tak z lednicky pfes cely obyvak po ni hodil jogurt a
viceméné nahodou ji trefil. Manzelka pak na né¢j vystartovala, roztrhala mu tricko, mikinu, pak
ptibéhla [l 2 zacala mu péstmi busit do hlavy. Dale uz byl klid, el ven, dal si pivo a ¢ekal na
policii, kterou pfivolali. Pokud mu tehdy policie naméfila 1,13 %o alkoholu v krvi, pak mozna
proto, ze si dal mozna til nebo i ctyfi piva, nez policie pfijela. Je pravdou, ze kvuli alkoholu ma
zakaz fizeni v Némecku. K fotografii plné lednicky lahvovych piv v domacnosti ucastnikt, uvedl,
ze to jsou prosla piva v jejich lednicce. Platil naklady na dam, kupoval jsem potraviny.

, nar. - vypovedela, ze jeji matka je manzelkou odpurce,
maji dett , jejim otcem neni odpurce. Odmalicka, zije se svymi nevlastnimi
sourozenci s matkou a odparcem ve . Néjaké hadky ucastnika vnimala uz jako mala,
dochazelo k nim kvali alkoholu odpurce, nebylo to vsak tak casté. Kdyz byla mala, odesli s
matkou a sourozenci do - a asl po roce jsme se vratili. Odpiirce zacal vic pit, bylo to horsi.
Pies tyden jezdil kamionem, o vikendu pofad pil. Pokud pil, tak ¢asto nadaval matce, zejména

Svedkyne
a
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kdyz mu davala najevo, ze nechce, aby tolik pil. Kdyz byla svédkyné starsi, zacala matku branit.
Nejdiiv to bylo tak jednou za 14 dni, pak pil kazdy vikend. Posledni rok uz se to nedalo vydrzet,
protoze pije fakt hodné, a uziva i marihuanu a chovi se vic agresivné. Iyzicky dochazelo k
postuchovani, pak fackim. Naposledy v bfeznu ji tahal i za vlasy. Od cervence 2023 odpurce
nepfispiva na rodinu a déti viibec, protoze by svédkyné musela prispivat vice. Odptircova mzda je
dvakrat vétsi nez jeji a matky dohromady a sehnat né¢jaké bydleni v misté bydlisté je tézke. Chtéla
by hlavné, aby jeji bratr dochodil alespon zakladni skolu v

Z interniho systému soudu (ISAS) zji§téno, Ze dne 26.3.2024 podala navrhovatelka navrh na
rozvod manzelstvi uzavieného s odptrcem dne pred MeU , z n¢hoz se narodili
_, nar. - a | nar. (tizeni je vedeno pod
sp.zn. 4C 121/2024). Rozsudkem OS PS ¢j. 6P 162/2013-72 ze dne 12.5.2015, byla schvalena
rod. dohoda, kterou byly obé déti svéfeny matce, otec mél hradit mésicni vyzivae 1.500 K¢ pro
- a 2.500 K¢ pro - Rizeni o upravé pomért pro dobu PO rozvodu, bylo viak
zastaveno, z diivodu zpétvzeti matky. Pod sp.zn. 6P a Nc 88/2024 je u zdejsiho soudu vedeno
fizeni o péée a uréeni vyzivného k nezletilym détem ucastnika - a ‘ Dne 26.3.2024
podala pouze nivth na zvySeni vizivného pro obé déti, z 2500 Ké na 5000 K¢ pro [
1500 K& na 4000 Ke pro [} A doe 442024 podala niveh na dpravu péce a vyFivy
k obéma détem pro dobu pted i po rozvodu manzelstvi. Z usneseni zdejstho soudu ¢j. 11 D
180/2022-57 7z 28.7. 2022 vyplyva, ze navrthovatelka zdédila po otci | nar.
-, zemielému dne ﬂ automobil Skoda Fabia Combi, RZ: , prvne
registrovano 30.3.2006. Z vypisu z informaéntho systému zdejsiho soudu vyplyva, Ze u zdejstho
soudu bylo od roku 2001 do roku 2023 zahijeno proti povinnému 7 exekuci a vykonu
rozhodnuti,

Ze zpravy Policie CR OO Unésov z 14.4.2024 x’\filjwé, ze odpurce byl dne 5.4.2024 vykazan ze

spole¢ného obydli na adrese cp. - na zakladé opakovaného nasilné¢ho
jednani vici manZelce navthovatelce a jeji nevlastni dceft - ﬁ, nar. -
Dne 5.4.2024 policie piijala telefonické oznameni navrhovatelky, Ze ji a jeji dceru

_ fyzicky napadl odptrce, kdy napadeni dcery si vyzadalo lékaiské osetfeni. Policie
jednini evidovala jako pfestupek proti obcanskému souzid dle §7 odst. 1, pism. b), ¢) zc.
251/2016 Sb., ktery byl oznimen komisi pro projednani pfestupkii Obecniho ufadu - U
odpirce bylo policii provedenou otienta¢ni dechovou zkouskou zjisténo 1,13 %o alkoholu
v dechu. Dile byla policie predvolina k pfedchozim nasilnym jednani odptrce. A to 25.12.2023
na zakladé oznameni ml H, nat. , kdy mélo dochazet k slovni rozepfi
acastnika a odpirce mél umyslné vypinat v domé elektfinu. Odpurci bylo orientacni zkouskou
dechu zjistén alkohol 2,51 %o. Dale 4.8.2023 bylo piijato oznameni
, kdy meélo dojit k napadeni navrhovatelky, a jejtho pritele
odptircem. Provérkou bylo zjisténo, Ze doslo k vzajemnému sporu a orientacni
dechovou zkouskou zjistén vysledek 2,36 %o alkoholu v dechu odptirce. Ostatni ucastnici nejevili
znamky opilosti. Dale 20.6.2020 bylo pfijato anonymni oznameni, Ze mélo dochazet ze strany
odptirce k napadani jeho rodiny. ﬂ, nar. _ policii sdelil, ze u domu cp. . doslo
k rozepii mezi acastniky a on se k incidentu dostavil s rodinou navrhovatelky, aby se ji mohli
zastat. V dobé incidentu se zde nachazely deéti - a _ a _
_. Byla provedena orientacni dechova zkouska a odpurci byl zjistén alkohol v dechu
2,16 %o. Po vykazani 15.3.2020 nedoslo mezi navrhovatelem a ohroZenymi osobami k zadnému
dalsimu nasilnému jednani odptrce. Pouze 6.3.2024 zaslal navrhovatelce SMS zpravu“A ted si
tomu dala korunu.topit nemuzes. elektrika zapsana 10 dni mas klid, doufam uz tam nebudes az se
vratim.a na moje véci nesahejtellllll“. Toto jednani by naplnovalo skutkovou podstatu prestupku
proti vefejnému pofadku dle § 5 odst. 1, pism. ¢) z.¢. 251/2016 Sb.. Ozniamenim Policie CR z
12.4.2024 bylo komisi k projednini pfestupkia Obecniho tfadu - oznamen prestupek
odptirce, kterého se dne 5.3.2024 v dob¢ 12.35 — 12. 50 hod. mél dopustit odpurce tak, ze ve
spolecném obydli na adrese - B o¢jprve po vzijemné rozepfi otevienou dlani udeiil do

>
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levé tvare navrhovatelku, kdy ji nebylo zptsobeno zadné zranéni a které se nasledné zastala jeji
dcera - _ kterou nasledne odpurce mel chytit za vlasy, za které ji stahl na zem,
kde ji mél chytit pod ktkem a dmto ji mélo b} usobeno poranénim krku a hlavy, které si
vyzidalo lékafské osetieni. Navrhovatelka ﬁ v podanych vy:avttlcmch
z 5.3.2024 uvedly vyse uvedené. Odpurce uv cdl, z¢ k hadce doslo po t€, co mu navrhovatelka
prevrhla talif s jidlem, zacali se pretahovat, dal facku 1 jeji dcefi, ktera se do incidentu vlozila a
udefila ho opakované do hlavy.

Ze zpravy Ufadu prace z 8.4.2024 vyplyva, ze navrhovatelka nepobira davky hmotné nouze.
Pobiri piispévek na nezletilého i od 1.10.2022 do soucasnosti, v roce 2022 ve
vysi 1.270 K¢, v roce 2023 ve vysi 1.470 K¢ a vroce 2023 970 K¢ Dile pobira piispevek

nezletilou - _ od 1.10.2022 do soucasnosti, v roce 2022 ve vy$i 1.380 K,

v roce 2023 ve vysi 1.580 K¢ a v roce 2024 1080K¢. Navrhovatelka byla vedena jako uchazec o
zaméstnani od 1.6.2022 do 31.10.2023, pak nastoupila do: _
—. Podpora v nezaméstnanosti cinila 5.187 K¢. Odpiirce nepobira zadné davky,
byl uchazecem o zaméstnani od 4.10.2023 do 21.11.2023, po té nastoupil do:
, podpora v nezaméstnanosti c¢inila 13.239 Kc. Udastnici nemaji
zaznamu v trestnim ani prutupkovgm rejstitku. U odplrce je od 10.4.2024 veden u Obecniho
ufadu - pfestupek proti obcanskému souziti v stpnu 2023 a dalsi O?ll’lm(.ﬂ} Policii CR
dne 10.4.2024. Podle vyplatni pasky navrhovatelky za 1/2024 a 2/2024, byl jeji ptfjem 15.603 K¢
v lednu a 9.639 K¢ v tnoru 2024,

7, takto zjisténého skutkového stavu, tj. z tvrzeni navrhovatelky, potvrzeni o vykazani 1 dalsich
vyse uvedenych listin vyplyva, Zze navrth na nafizeni predbézného opatfeni je davodny.
Navrhovatelka uvadi, Ze ji, jeji dceru, odpurce slovné i fyzicky v minulosti napadl. Pozivani
alkoholu odpurcem, které vede k jeho agresivité se postupné, zhorsuje se situace v domacnosti,
pramenici z odptrcova uzivani navykovych latek, kdy dlouhodobé problémy v rodiné vyustily
v jeho vykazani Policii Ceské 1(,pubhkv Za této situace ma soud za to, ze duvody pro trvani
predbézného opatteni byly zjistény a navrhu bylo vyhovéno. Zamér navrhovatelky vyfesit v dobé
trvani predbézného opatieni rodinné vazby a zejména spoluvlastnictvi v ramci spolecného jmeéni
manzelu (dale jen S|M) s odpurcem neni realny. O rozvodu manzelstvi muze byt rozhodnuto az
po pravomocné upravé o pomérech nezletilych déd acastnika pro dobu po rozvodu manZelstvi.
Vypotadani zaniklého SJM si vyzada urcité delsi cas nez doba trvani pfedbézného opatieni dle §
413 z.is., kdy piedbézné opatfeni zanikne nejpozdéji po uplynutd 6 mesici od jeho
vykonatelnostl. Soud proto opakované apeluje na navrhovatelku, aby, s ohledem na shora
uvedené, nastalou situaci vyfesila po dobu trvani predbézného opatient, byt’ na pfechodnou dobu
nez bude v dosud nezahajeném fizeni vypofadano S|M, jehoz soucasti je 1 nemovitost ve které
vedli rodinnou domacnost.

O nahradé nakladua fizeni bylo rozhodnuto podle § 23 z.f.s. tak, ze zadny z ucastnikii nema pravo
na nahradu nakladt fizeni, nebot’ nebyly shledany zvlastni okolnosti, které by odavodnovaly
piiznani nahrady nakladu fizeni nékteré ze stran.

Pouceni:
Proti tomuto predbéznému opateni lze podat odvolani ve lhaté 15 dnt od doruceni jeho
pisemn¢ho vyhotoveni ke Krajskému soudu v Plzni prostiednictvim Okresniho soudu Plzen-
sevetr.

Plzen 17. dubna 2024

Mgr. Vaclav Kokozka, v. r
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Zdenka Ustohalova.
prvop I



