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USNESENI

Okresni soud Praha-zapad rozhodl samosoudkyni JUDr. Klarou Hegerovou ve VEci

Zalobkyné: Vysoka Skola ekonomie a managementu, a.s., ICO 01801376
sidlem Narozni 2600/9a, 158 00 Praha 5
zastoupena advokatem Mgr. Martinem Zastérou
sidlem Radhost’ska 1942/2, 130 00 Praha 3

proti

Zalované: A R 2rozens [
byter [
zastoupena advokatkou Mgr. Lucii Sequensovou
sidlem Bud¢jovicka 1523/9a, 140 00 Praha 4

0 zaplaceni 182 000 K¢&
takto:

Soud schvaluje smir tohoto znéni:

1. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni na jisting &astku 120 000 K& a na nahradg
nakladu fizeni ¢astku 22 000 Kg, a to v pravidelnych mesienich splatkach po 3 000 Ke,
splatnych vzdy ke kazdému 25. dni v mé&sici, po¢inaje mé&sicem néasledujicim po
pravni moci tohoto usneseni, pod ztratou vyhody splatek p#i nesplnéni bye i jedné
z nich s tim, Ze Zalovana je povinna splacet nejprve nahradu néklada fizeni ve vysi
22 000 Ke k rukam pravniho zastupce Zalobkyng.

2. Zalobkyni se vraci pomérna &ast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 6 272 K&,
ktera ji bude vyplacena z U¢tu zdejSiho soudu po pravni moci tohoto usneseni.

Oduavodnéni:

Zalobkyné se domahala po Zalované zaplaceni castky 182 000 K¢ predstavujici neuhrazené poplatky
spojené se studiem na soukromé vysokeé Skole za bakalarsky studijni program v oblasti Komunikace a
média pro akademicky rok 2021/2022, 2022/2023 a 2023/2024. V prabéhu fizeni se podatilo
vzajemna stanoviska Gcastnika sbliZit, Gcastnici uzavreli o piedmétu sporu dohodu a navrhli, aby
soud schvalil smir ve znéni uvedeném ve vyroku tohoto usneseni.
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Podle § 99 odst. 1 zékona ¢. 99/1963 Sh., ob¢anského soudniho #&du (déle jen ,,0.s.£.*), pripousti-li
to povaha véci, mohou Ucastnici skongit fizeni soudnim smirem. Soud usiluje 0 smir mezi Uc¢astniky;
pri pokusu o smir piedseda senatu zejména s Ucastniky probere véc, upozorni je na pravni Upravu a
na stanoviska Nejvyssiho soudu a rozhodnuti uvetrejnéna ve Shirce soudnich rozhodnuti a stanovisek
tykajici se veci a podle okolnosti pipadu jim doporuci moZznosti smirného vyreSeni sporu. Je-li to s
ohledem na povahu véci vhodné, upozorni predseda senatu Ucastniky rovnéz na moznost vyuZiti
mediace podle zékona o mediaci nebo socialniho poradenstvi podle zakona o socialnich sluzbach.
Soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje; neschvali jej, je-li v rozporu s pravnimi piedpisy. V
takovém piipade soud po pravni moci usneseni pokracuje v #izeni (§ 99 odst. 2 0.5.1.).

Po zvézeni shora uvedenych skutec¢nosti dospél soud k zavéru, Ze fizeni o zaplaceni penézité castky
z titulu nezaplacenych poplatka spojenych se studiem na soukromé vysoké Skole (8 59 zakona
¢. 11171998 Sh., o vysokych Skolach a 0 zmeéne a doplnéni dalSich zakond) svoji povahou uzavieni
smiru pripousti a téZ Ze Ucastniky navrZeny smir ve znéni uvedeném ve vyroku tohoto usneseni neni
v rozporu s pravnimi predpisy. Ucastnici smirem také vyieSili otazku nahrady naklada fizeni.
Z techto davoda soud postupoval podle § 99 odst. 2 o.s.f a smir Geastnika schvalil. Cést
zaplaceného soudniho poplatku, snizeného o 20%, nejméné vSak o 1 000 K¢, tedy v ¢astce 6 272 K¢,
bude Zalobkyni vracena v souladu s § 10 odst. 7 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni odvolani pripustné (8 202 odst. 1 pism. f) 0.s.£.), soud vSak muZe
rozsudkem usneseni o schvaleni smiru zrusit, vyjde-li dodatecné najevo, Ze schvaleny smir je podle

hmotného prava neplatny. Navrh na zruSeni smiru lze v tomto pripad¢ podat ve lhate do tii let od
pravni moci usneseni o jeho schvaleni (§ 99 odst. 3 0.5.1.).

Praha 12. dubna 2023

JUDr. Kléara Hegerova, v. r.
samosoudkyné
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