¢.J. 5 C 61/2023-62

USNESENI

Okresni soud Praha-zapad rozhodl samosoudkyni JUDr. Simonou Kacerovou ve VECi

Zalobkyné: MI Estate s.r.o0., ICO: 08294208
sidlem Na Pankraci 310/60, 140 00 Praha 4
zastoupené advokéatem JUDr. Jaromirem Stiskem, LL.M., Ph.D.
sidlem Jandova 185/6, 190 00 Praha 9

proti

Zalovanému: M Hil, narozeny
bytem

zastoupeny procesni opatrovnici advokatkou JUDr. Lilkou Horakovou
sidlem Drtinova 24, 150 00 Praha 5

0 zruSeni a vypotadani spoluvlastnictvi
takto:
I.  Soud schvaluje smir Gcastniké tohoto znént:

a) Zrusuje se podilové spoluvlastnictvi ucastnika ke stavbeé v

vedené u Katastralniho Utadu

b) Nemovitost se prikazuje do vylucného vlastnictvi zalobkyné.

c¢) Zalobkyne se zavazuje zaplatit Zalovanému na vyrovnani jeho podilu castku 102 000
K¢ do triceti dna od pravni moci tohoto rozsudku.

d) Zadny z Gcastnika nemé pravo na nahradu nakladi fizeni.
II. O odméne procesni opatrovnice bude rozhodnuto samostatnym usnesenim.

Oduavodnéni:

Zalobkyné se domahala zrugeni a vypoiadani podilového spoluvlastnictvi ke stavbe ||
tak, Ze tato nemovitosti bude prikdzana do
vlastnictvi Zalobkyné a ta bude povinna vyplatit Zalovanému na vypoiadacim podilu c¢astku
30 000 Ke.

Podle § 99 odst. 1, 2 o. s. . pripousti-li to povaha véci, mohou Ucastnici skong¢it #izeni soudnim
smirem. Soud rozhodne otom, zda smir schvaluje; neschvali jej, je-li vrozporu s pravnimi
predpisy. V takovém pfipadé soud po pravni moci usneseni pokracuje v fizeni.

V pribéhu jednani dolo mezi Gcastniky k dohode, jejiz obsah je vtélen do vyroku tohoto

usneseni. JelikoZ v daném pripadé¢ povaha véci pripousti uzavieni soudniho smiru a uzavieny

smir neni v rozporu s pravnimi predpisy, soud uvedeny smir v souladu se shora citovanym

zékonnym ustanovenim schvalil, a to veetne ujednéni Gc¢astnika ohledné nahrady néklada fizeni.
Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani pfipustné [§ 202 odst. 1 pism. f) 0. s. ], a to veetné casti

vyroku o ndhradé naklada fizeni, nebot’ ten byl Gc¢astniky ucinén soucasti smiru.

Schvéleny smir ma G¢inky pravomocného rozsudku (8 99 odst. 3 0. s. £.), je proto téZ podkladem
pro soudni vykon rozhodnuti (§ 251 a nésl. o. s. t.).

Shodu s prvopisem potvrzuje: lvana Vostra
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Nebude-li povinnost stanovend v tomto usneseni splnéna dobrovolng, Ize se jejiho splnéni
domahat vykonem rozhodnuti.

Praha 13. prosince 2023

JUDr. Simona Kacerova v. r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje: lvana Vostra





