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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud Praha - zépad rozhodl samosoudkyni Mgr. Lucii Kantorovou v hlavnim liceni
konaném dne 16. Unora 2021 v Praze

takto:
Obzalovany

Ml <Il
rozeny P narozen [ 112! bytern [

je vinen, Ze

. Vv bliZze nezjistené dobe, pravdépodobné v roce 2018 na dosud blize nezjisténém mist¢ pod
jménem W} <l vyhotovil clanek, ktery byl dne 9.7.2019 s jeho piedchozim souhlasem
veiejné publikovan na internetové strance |G ood nazvem: , Wi Kl e
budoucnost Evropy islamska?*, ve kterém usiloval o vyvolani a posileni nendvisti ¢tenait vaci
viem osobam vyznavajicim islam a vaci viem pristehovalcam, pricemz v celém textu ctendram
cilen¢ predestira katastrofickou vizi budoucnosti, kterd podle n¢j nastane, jestlize nebudou vaci
vdem imigranta pouZzity silové prostiedky, mimo jiné nasledujicimi vyjadrenimi:

Jde zejména o benevolenci k muslimské kriminalite, Stedré penézni dary a implantovani islamu do
celého verejného prostoru. V3ech uvedenych moznosti také establishment bohate vyuZiva a z
Evropana se tak postupné stavaji bezpravni otroci, u nichZ je jakykoli pokus o odpor trestan.
Evropska aristokracie k tomu pouZiva bezpecnostni a justi¢ni aparat, ze strany muslima jde
vetsinou o fyzické nasili.

Jestlize soucasné ohrozeni islamem srovname napfiklad s dobou, kdy Evropa byla ohrozena
nacismem, tak jde o relativné jednoduchou situaci. Druh ohrozeni je sice stejny (zotroceni, ¢i
fyzickd likvidace), aviak muslimsky svét je, na rozdil od tehdejSiho nacistického Némecka,
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muslimské zem¢ ze zemského povrchu v fadech hodin se da povaZzovat za pomeérné vyhodnou
vyjednavaci pozici.

Argument ,.bud udelas, co #ikdm, nebo nebude$* je srozumitelny Upln¢ kazdému av kazdé
dobe.

S nekolika helikoptérami a rychlymi ¢luny vyzbrojenymi kulomety a kamerami jde o misi, ktera by
trvala fadove tydny, maximalné mesice, navic se zanedbatelnym rozpoctem. Lokalizovat lode s
migranty a poslat je ke dnu je z vojenskeho hlediska trivialni zaleZitosti, ktera by se dala pojmout
jako cviceni kadeta prvniho roéniku vojenskych Skol. Stejné tak neni, pti dneSnich informacnich
technologiich, problém rozsizit po tietim svete informaci, Ze kazdy pokus o vstup do Evropy
kong¢i smrti.

Stimula, které by invazni etnikum motivovaly k opusteni Evropy, je cela fada; reformou socialni
politiky pocinaje (stejn¢ je potiebnd) a jiz vySe zminénym argumentacnim esperantem konce.
Ktery z uvedenych motivacnich prvka bude pievladat, nyni nelze odhadnout, avsak je ziejmé, Ze
se ¢im dal rychleji dostdvame do bodu, kdy odsun nebude moci probéhnout jinak, nezZ
prostiednictvim ploSné a darazné perzekuce. Komunita invazniho etnika na naSem Gzemi zacina
byt uz pfili§ pocetnd a zaroven piili§ piesveédcend o vlastni prevaze. D4 se proto, z jeji strany,
piedpokladat jistd prodleva v pochopeni, Ze celou véc myslime smrtelne (to slovo bude daleZité)
vazné¢ a hodlame ji dotahnout do konce.

. v blize nezjistené dob¢, pravdépodobné v roce 2018, na dosud bliZze nezjisténém misteé pod
jménem M W <l vyhotovil za Gcelem verejného publikovani ¢lanek, ktery byl
nasledn¢e dne 3182019 v 10:59 hodin zveiejnén na internetovych  strankéch
pod nazvem , M W KBl Re3eni migrace”, ve kterém
hrub¢ urazel a znevazoval negroidni rasu a arabské etnikum a soucasné usiloval o vyvolani nebo
posileni nendvisti c¢tendit vici negroidni rase a arabskému etniku a k omezeni jejich prav a
svobod, pricemZ v celém textu ¢tenaram cilene predestira katastrofickou vizi budoucnosti, ktera
podle n¢j nastane, jestlize nebudou vaci véem imigranta pouZity silové prostredky, mimo jiné
nasledujicimi vyjadrenimi:

Utoenici proto nemeli byt deportovani, ale postiileni a videozaznam z této akce mel byt iten po
socialnich sitich.

Pokud si chceme Ziveji piedstavit vSechny ddasledky strategie ¢. 1 ,,Podvoleni, tak bychom se
nemeli divat ani tak na osud americkych indiana, jako spise na osud Zida v Némecku za 2.
svetové valky, oviem s jednim rozdilem: na plynové komory budeme vzpominat jako na
gentlemansky a humanné¢ vedenou genocidu (Africané jsou pieci jenom 0 néco Zivocisngjsi nez
Nemci).

Abychom eliminovali moZnost odporu, museli bychom na dobytych Gzemich, minimaln¢ na
prechodnou dobu, zavést velmi brutalni reZzim s pouZitim veSkerych piedstavitelnych metod
potlaceni odporu. ProtoZe nemame dostatecné mnoZstvi vojaka ani civilista k obsazeni
jednotlivych zemi, museli bychom na misté nechavat pouze spravce se slabou posadkou. Ti by v
pripadée rozsahlejsi revolty zemi urychlen¢ opustili a nasledovala by brutalni odveta. Aby nedoslo
k nedorozuméni; arméada by se rozhodné nezdrZovala s hledanim konkrétnich ,,pachatela* tak,
jak tim ztraci ¢as (a casto i lidi) v soucasné dobé.

Varianta ,,Kolonizace* je vojensky, diplomaticky a ekonomicky velmi naro¢nd, ale pfistup k
africkému piirodnimu bohatstvi by tyto nevyhody ziejme dokéazal vykompenzovat. Uvedené
feSeni vychazi z historické zkuSenosti, bere v Gvahu obecné vzorce chovani jednotlivych
spolecnosti a zohlednuje demograficky vyvoj i technologickou vyspélost doteenych entit. Z
techto davoda se varianta ,,Kolonizace” d& povaZovat za realistickou. Ztraty na Zivotech by se
pohybovaly v desitkach miliong, tedy fadove niz, neZ varianty ,,Podvoleni* a ,,Marshallav plan
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pro Afriku®. ProtoZe by $lo o ztraty prakticky vyhradné z fad Africana a zaroven by uvedend
strategie umoznila pieZiti evropské civilizace, tak ji (alespon z pohledu Evropana netrpiciho
oikofobii) maZzeme prohlasit za zatim nejpfijatelne;si.

. v blize nezjisténé dobe, pravdépodobné v roce 2018, na dosud blize nezjisteném miste pod
jménem M W <l vyhotovil za Gcelem verejného publikovani ¢lanek, ktery byl
nasledn¢ dne 1552018 v 810 hodin zverejnén na internetovych  strankach
I od nazvem M W <l Boj s paseraky migranta je
hloupost®, ve kterém usiloval o vyvolani a posileni nendvisti ¢tenaia vaci negroidni rase a
arabskému etniku tim, Ze je dmysln¢ hrubé urdzZel a znevazoval a psal o jejich fyzické likvidaci
mimo jiné nasledujicimi vyjadienimi:

Tento tématicky okruh by mél byt nosnou osou celé kampané. Zakladem by mely byt velmi
syrové a realistické spoty: pobiezni strdZ rozstfili ¢lun s migranty, pohrani¢ni strdZz rozst#li
skupinu pokousejici se piekrocit evropské hranice, nelidské podminky v evropskych
uteceneckych taborech, sveédectvi pieZivsich o brutalnim zachazeni, kterého se jim, po zatceni na
hranicich, od Evropana dostalo. Pokud jsou podobna videa schopna vyvolat vojenskou akci
nejvetsi mocnosti na svéte, tak je prakticky jisté, Ze by velmi Geinne oslovila také cilovou skupinu
sloZenou prevazné z nevzdélanych, linych a nasilnickych negramots.

tedy

veiejné podnécoval k nenavisti k nekterému narodu, rase, etnické skuping, naboZenstvi, tride
nebo jiné skupin¢ osob a k omezovani prav a svobod jejich prislusnika verejné pristupnou
pocitacovou siti,

¢imz spéachal

piecin podnécovani k nenavisti vici skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod podle
§ 356 odstavce 1, odstavce 3 pismene a) trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 356 odstavce 3 trestniho zakoniku a § 67 odstavce 2 pismene b), odstavce 3 trestniho
zékoniku a § 68 trestniho zakoniku k pené&zitému trestu ve vyméie 30 dennich sazeb po 1 000
K, tedy v celkové vysi 30 000 Ké.

Oduavodnéni:

. Soud v hlavnim liceni provedl veSkeré dakazy, které byly potiebné pro zjisteéni skutkového stavu
veéci, 0 némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery byl nezbytny pro rozhodnuti (§ 2
odst. 5 tr. f4du). Soud predné¢ vyslechl obZalovaného, ktery vypovedél, Ze clanky sepsal, avsak
naznacil, Ze znéni, v jakém byly zveiejnény, mohlo byt bez jeho védomi pozménéno. Déle soud
vyslechl svedka HIJ a spravce
jeho internetové stranky Podstatnd cast dokazovani pak spocivala
v dokazovani listinnym materialem, zejména posuzovanymi clanky.

. Naproti tomu soud zamitl navrhy obZalovaného na doplnéni dokazovani spocivajici ve vyslechu

svédka Prof. RNDr. I B ,Ph.D., DSc., L L , R K ,Ing. R FIll
PhDr. Ing. Mgr. J H , MBA, LL.M,, F alng. R Podle
navrhu obzalovaného tito svédci méli byt slySeni k rasismu, kulturnim rozdilam mezi Zapadni
civilizaci a civilizacemi ostatnimi, isldmu a specifik muslimskych spolecnosti, bezpecnostnich rizik
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pro Ceskou republiku a Evropu, ekonomickych moZznosti Ceské republiky a Evropy vaci tzv.
tretimu svétu a osobnosti obZalovaného. NavrZzené vyslechy sveédka soud shledal nadbytecnymi,
nebot’ z hlediska dokazovani jsou klicové obsahy posuzovanych clankd, jejich autorstvi a
zveiejneni, pricemZ trestnépravni rovinu takového jednéni musi posoudit soud. Zadny
subjektivni vyklad, ¢i ndzor sveédka na tyto ¢lanky, ¢i souvisejici problematiku, nemaze mit pro
rozhodnuti soudu relevantni vyznam.

.V tizeni bylo prokazano, ze obZalovany vyhotovil a poskytl ke zveiejneni clanek ,, Wil Kl Je
budoucnost Evropy islamska?”, ktery byl dne 9.7.2019 publikovan na internetové strance spolku
Déle obZalovany vyhotovil a
piedal ke zverejneni dali dva clanky ,,M - Reseni migrace” a ,,M W
Kl Boj s paseraky migrant je hloupost®, které byly zveiejnény dne 31.8.2019, resp. 15.5.2018
na internetove strance

. Soud mé za spolehlive prokazané, Ze autorem ¢lanka je obZalovany, a to ve znéni v jakém byly
zverejneny. Clanky byly zveiejneny jeho jménem, event. za pouziti pseudonymu kiestniho jména
W ¢ VIl W Kl U clanki zverejnenych na k nim byla
pripojena i fotografie obZalovaného z jeho archivu. Autorstvi obZalovaného je prokazano téz
doznanim obZzalovaného, vypovedi sveédka HJif a sdclenim spolecnosti OUR MEDIA ass. (viz
¢ 1. 159). U prvniho clanku byl obZalovany predstaven rovnez jako asistent poslance
FIll. Obhajobu obZalovaného spocivajici v tvrzeni, ze se mu urcité formulace v ¢lancich nyni
nezdaji jako jeho vlastni, a Ze clanky sepisoval na pocitaci, ktery bezné pouziva v Poslanecké
snémovng, a ke kterému je volny pristup, soud povaZzuje za U¢elovou ucinénou ve snaze zmirnit
svou odpovednost. Nebylo zjisténo nic, co by nasveédcovalo zasahu do ¢lanké obZalovaného
jinou osobou, ¢i poruSeni prav ze strany provozovatele internetovych stranek, na kterych byly
clanky zverejneny. Svedek HJJ| jasne vypovedel, Ze krome pravopisnych a drobnych
stylistickych korektur k Zadnym zmenam v ¢lanku neptistoupil. S ohledem na okolnosti pripadu
jako zcela nevérohodné vyzniva i vyjadieni obZalovaného, Ze nevedel, Ze doslo k jejich
zverejnéni, a Ze po jejich zveiejneni nedostal Zadné reakce, aZ jej kontaktovala policie. Soucasti
spisového materidlu je ¢lanek Aktuélné.cz ze dne 17.7.2019, ktery cituje vyjadreni obZalovaného a
poslance | N - B « <'anku ., W <Iloe budoucnost Evropy islamska?*
(viz ¢ 1. 29 a nésl.). Soud ma za to, Ze obZalovany nepochybné vedél o zveiejnéni svych ¢lanki,
sam clanky vyhotovil a predal stim, Ze budou zverejnény. Ostatne clanek ,, Wi} Kn
budoucnost Evropy islamska? obZalovany sepsal p#imo na objedndvku svedka H

V neposledni radé soud zduraznuje, Ze obZalovany Zadné némitky po zveiejnéni ¢lanké nikdy
nevznesl a zverejnény text nikdy nerozporoval.

. Déle se soud podrobné¢ zabyval vlastnim obsahem piedmétnych ¢lankd, z nichZ nejprve cituje
jejich podstatnou cast. Citace je zaméiena predevsim na pasdZe textu, které vymluvné
dokumentuji celkovou povahu sdéleni obZalovaného v textech.

.V éanku ,,WIl} <l e budoucnost Evropy islamska? (viz ¢ |. 58 a nésl.) obZzalovany
odpovidal na pét otazek (Je budoucnost Evropy islamska?, Co rozhodne o tom, zda bude
budoucnost Evropy islamska ¢i nikoliv?, Jake opatieni by mohlo zabranit islamizaci celé Evropy?,
Pokud takové opatteni existuje, do kdy by muselo byt provedeno?, Lze predpokladat, Ze vznikne
n¢jaka verze evropského islamu, ktery bude radikalne jiny nez dosavadni a vstieba do sebe
humanistické hodnoty?). ObZalovany k prvni otézce napsal, Ze je presvédeeny, Zze budoucnost
Evropy islamska neni. Prezentuje nazor, Ze soucasny ,.evropsky establishment* vyuziva
muslimské migrace k dtokam na vlastni obyvatelstvo, které maze ohrozit jeho viadu. Loajalitu si
u muslimskych migranta bude pry establishment kupovat ,,benevolenci k muslimské kriminalite,
Stedrymi penéznimi dary aimplantovanim isldmu do celého vefejného prostoru. VSech
uvedenych moznosti podle obZalovaného také establishment bohaté vyuZiva a ,,z Evropani se
tak postupné¢ stavaji bezpravni otroci, u nichZ je jakykoli pokus o odpor trestan. Evropska
aristokracie k tomu pouZiva bezpecnostni a justi¢ni aparat, ze strany muslimé jde vétSinou o
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fyzické nésili.” Partnerstvi soucasnych evropskych elit s islamem obZalovany oznacil za efektivni a
intuitivni, coZ v3ak neni veene udrZitelné. ,,Muslimové, nejpozdg¢ji v dobg¢, kdy jiz nebude mozné
uspokojovat jejich stale rostouci naroky, nakonec opravdu nebudou ochotni vladu evropskeé
aristokracie akceptovat. V ten moment se toto partnerstvi rozpadne a soucasnému
establishmentu nezbude jiny spojenec nez vlastni (v té dobé¢ sice jiz velmi zdecimované, ale poiéad
jeste relativne pocetné a akceschopné) obyvatelstvo. Rychlost politickych zmeén v Evropé vSak
nasvédcuje tomu, Ze k této variante nedojde a soucasny establishment bude zbaven moci
mnohem dtive. V ten okamZik se manévrovaci prostor muslimskych agresora, ale i dalSich, dnes
nepiatelsky se chovajicich entit, velmi zmensi.“ ObZalovany Udajné soucasné ohrozeni islamem
srovnal s dobou, kdy Evropa byla ohroZena nacismem: ,,Druh ohroZeni je sice stejny (zotroceni,
¢i fyzicka likvidace), avSak muslimsky svét je, na rozdil od tehdejSiho nacistického Némecka,
muslimské zemée ze zemskeého povrchu v fadech hodin se d& povaZovat za pomérné vyhodnou
vyjednavaci pozici a o0 nasi schopnosti okamZzit¢ zastavit soucasnou invazi tretiho sveéta do
Evropy nelze ani v nejmensim pochybovat.” ,,Argument ,,bud ude¢las, co #ikdm, nebo nebudes*
je srozumitelny Uplne kazdému a v kazdé dobe — jde o skutecne argumentacni esperanto®. Dalsi
¢ast ¢lanku obZalovaného je odpoved’ na otazku: ,,Co rozhodne o tom, zda bude budoucnost
Evropy islamska ¢i nikoliv?* Podle obZalovaného je to: ,,Mira nasili, kterou pfistéhovalci vyvolaji
a cas, ktery k tomu budou potiebovat. Cim dtive a vétsi bude nésili, tim diive se spusti obranné
mechanismy evropskeého obyvatelstva. Je nutné fici, Ze se v tomto sméru invazni etnikum docela
snaZi a také toto dokazuje, jak moc je zaostalé. Kdyby se jeho pfislusnici vydrzeli par let chovat
slusn¢, tak by ovladli Evropu prakticky bez boje, aviak oni svym animalnim chovanim vybudili k
jaké by mohlo zabréanit islamizaci celé Evropy, je podle obZalovaného okamZité zastaveni migrace
a okamzit4 deportace v3ech prisludnika ,,invazni kultury®. ,,S nékolika helikoptérami a rychlymi
¢luny vyzbrojenymi kulomety a kamerami jde o misi, kterd by trvala radove tydny, maximalné
mésice, navic se zanedbatelnym rozpoctem. Lokalizovat lodé s migranty a poslat je ke dnu je z
vojenského hlediska trivialni zaleZitosti, ktera by se dala pojmout jako cviceni kadett prvniho
ro¢niku vojenskych Skol. Stejn¢ tak neni, pf#i dneSnich informac¢nich technologiich, problém
rozsitit po tietim svete informaci, Ze kazdy pokus o vstup do Evropy kon¢i smrti.” ,,Stimulg,
které by invazni etnikum motivovaly k opusteni Evropy, je celd rada; reformou socialni politiky
poc¢inaje (stejn¢ je potiebnd) a jiz vySe zminénym argumentacnim esperantem konce. Ktery z
uvedenych motivacnich prvka bude previadat, nyni nelze odhadnout, avsak je ziejmé, Ze se ¢im
dal rychleji dostavame do bodu, kdy odsun nebude moci probehnout jinak, nez prostiednictvim
plodné a darazné perzekuce. Komunita invazniho etnika na naSem Uzemi zacina byt uz piilis
pocetna a zaroven prili§ presveédeena o vlastni prevaze. Da se proto, z jeji strany, predpokladat
jistd prodleva v pochopeni, Ze celou véc myslime smrteln¢ (to slovo bude dalezité) vazne a
hodlame ji dotdhnout do konce (v tomto ohledu bude ziejmé neomarxistické bazeni po krvi
uspokojeno a ja osobné doufam, Ze to bude jedna z poslednich radosti, kterou jim dopiejeme). V
této souvislosti by také melo byt jasne receno, Ze princip zkoumani viny jednotlivce muaZe byt
uplatriovan pouze v pripadé kriminalnich cing, ale neni tak moZné postupovat v pripadée valky. V
té je legitimnim cilem kazdy, kdo nosi uniformu nepritele. A my jsme ve valce.” Takova opatieni
by musela byt podle obZalovaného provedena do okamzZiku: ,,kdy islamské politické strany budou
schopny se stranami oikofobickych psychopatt vytvofit parlamentni vétSinu v nekteré z vetsich
evropskych zemi. Predstava jaderné mocnosti izené takovou koalici je, mirn¢ feceno, pomérné
zneklidnujici. Ostatni evropske staty by v takovém pripade musely zvaZovat vojenskou intervenci,
ktera by ale nemusela znamenat skutecnou valku, protoZze pavodni obyvatelstvo a (snad porad
jeste ,,prilis bilé*) silové slozky ,,napadené” zeme¢ by podobnou akci vnimali spise jako
osvobozeni, nez jako agresi. Je také pravdépodobne, Ze by v takové zemi zacala obc¢anska valka
spontanné a intervence ze zahranic¢i by pak byla vnimana jeSte pozitivngji. ,,Politicky vyvoj v
evropskych zemich naznacuje, Ze by k vySe popsanému katastrofickému scénéafi nemélo dojit,
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av3ak neni jej mozné ani zcela vylou¢it. Za mnohem pravdépodobnéjsi 1ze povaZovat variantu
odsunu invazniho etnika, kterd ma ale spiSe charakter administrativné-policejni, nez valecny.
Ovsem i zde bude nutné policejni sily doplnit o pfislusniky armady.” K verzi ,.evropského
islAmu* obZalovany napsal: ,,Pokud je soucasny stav islamské civilizace opravdu vysledkem
diskuse, pak na nds nedtoci nesourodeé skupiny pomatenych fanatikd, ale organizovana sila, ktera
¢ini promyslene a cilené kroky, smetujici k nasi likvidaci. V takovém pfipadé se vSak jedna o
zjevného nepritele, jehoZ likvidace je naprosto legitimnim aktem sebeobrany. Jaky je tedy zaver?
At uZ je soucasny stav islamu vysledkem diskuse, ¢i dasledkem jeji absence, mdme v obou
pripadech dostatecné silné davody povaZovat vyznavace této ideologie za hrozbu a podle toho s
nimi nakladat.”

.V &éanku ,,ReSeni migrace (viz ¢ I. 130 a nésl.) obZalovany reaguje na nasilné vniknuti migranta
do severoafrické Span¢lské enklavy Ceuta a uvadi: ,,Ti dobii, ¢erni chlapci se samoziejmé vréti,
akorat ne domg, ale na naSe hranice. Bude jich vic, budou lépe vyzbrojeni a budou zku$engjsi.
NeduleZitejSi poznatek, ktery si ze své akce, které se ve vojenské terminologii fika ,,prazkum
bojem®, odnesli, je, Ze si via¢i ndm mazou dovolit Upiné cokoli. Prazkum bojem ukazal, Ze v
piipade Utoku jim hrozi maximalne Iékaiska prohlidka, jidlo, piti, kratkodobé ubytovani, foceni a
odvoz zpéet na misto zacatku mise. Déle si také oveiili, a jiste to poSlou dél, Ze nepiatelSti vojéci
(nasi vojaci!!) slouzi pouze jako Zivé terce, protoZze maji zakdz&no Utocnika likvidovat. Aby
obréance takto motivoval agresora k dalSimu atoku, je v historii valecnictvi zcela ojedin¢lé. Ve
Spanelské Ceute Slo o Gtok na suverénni stat, pti kterém bylo planem agresora usmrtit vojaky
streZici jeho hranice a néslednée postupovat dal do vnitrozemi. Ze k Gtoku byly pouZity chemickeé
zbran¢ (nedavno zase plamenomety) vaznost zmineného amyslu podtrhuje. Utoenici proto
nemeli byt deportovani, ale postiileni a videozaznam z této akce mel byt Siren po socialnich
sitich.” Za varianty eSeni migrace obZalovany uvadi: ,,Podvoleni, ,,Marshallav plan pro Afriku“,
»Kolonizace”, ,,Strelba na hranicich.” ,,Podvoleni* je podle obZalovaného aktuélni strategie a
povede k tomu, Ze: ,Zivotni Grovea na obou svétadilech bude srovnatelnd, podobné bude i
etnické sloZeni obyvatelstva a vrazdeéni zbytka pavodnich Evropana nebude zas takova zabava,
aby stala za rizika spojena s cestou a pobytem v Evropé. (Afroevropané se nebudou chtit s
Africany delit o kofist a v té dob¢ jiz budou mit k dispozici evropské vyspélé vojenské
technologie).” ,,Pokud si chceme Ziveji predstavit vSechny dasledky strategie ¢. 1 ,,Podvoleni*, tak
bychom se nemeli divat ani tak na osud americkych indiana, jako spide na osud Zida v Némecku
za 2. svetové valky, ovsem s jednim rozdilem: na plynové komory budeme vzpominat jako na
gentlemansky a humann¢ vedenou genocidu (Africané jsou pieci jenom 0 néco Zivocisngjsi nez
Némci).” Varianta obZalovaného - Kolonizace ,,piedpoklada opétovné vytvoieni kolonialni #iSe.*
,»Abychom eliminovali moznost odporu, museli bychom na dobytych tUzemich, minimaln¢ na
prechodnou dobu, zavést velmi brutalni reZzim s pouZitim veSkerych piedstavitelnych metod
potlaceni odporu. ProtoZze nemame dostatecné mnoZstvi vojaka ani civilista k obsazeni
jednotlivych zemi, museli bychom na misté nechavat pouze spravce se slabou posadkou. Ti by v
pripadée rozsahlejsi revolty zemi urychlené¢ opustili a nasledovala by brutalni odveta. Aby nedoslo
k nedorozuméni; arméada by se rozhodné¢ nezdrZovala s hledanim konkrétnich ,,pachatela* tak,
jak tim ztraci cas (a casto i lidi) v soucasné dobe. Varianta ,,Kolonizace* je vojensky, diplomaticky
a ekonomicky velmi néro¢ng, ale piistup k africkému pfirodnimu bohatstvi by tyto nevyhody
zrejmé dokazal vykompenzovat. Uvedené teSeni vychazi z historické zkuSenosti, bere v Uvahu
obecné vzorce chovani jednotlivych spolecnosti a zohlednuje demograficky vyvoj i
technologickou vyspéelost doteenych entit. Z téchto davoda se varianta ,,Kolonizace® da
povazovat za realistickou. Ztraty na Zivotech by se pohybovaly v desitkach miliong, tedy radove
niz, nez varianty ,,Podvoleni“ a ,,Marshallav plan pro Afriku®. ProtoZe by $lo o ztraty prakticky
vyhradné z rad Africana a zaroven by uvedena strategie umoznila preZiti evropskeé civilizace, tak ji
(alespori z pohledu Evropana netrpiciho oikofobii) mazeme prohlasit za zatim nejpiijatelnejsi.*
»Posledni variantou je potapéni ¢lunté s migranty, piipadné strelba po migrantech pokousejicich
se piekrocit evropské hranice a Siteni informace o tom, Ze jsme k uvedené strategii pristoupili
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(pozn. autora: viz mé driv¢jSi texty v PL). Tato taktika je hlediska iraciondlniho estétstvi
neprijatelnd, a nemaze z ni byt nadSeny ani racionalné uvazujici ¢loveék (Mimochodem; jakym
zptisobem asi chrani své hranice Turecko, kterému za to platime?). V naSi soucasneé situaci vSak
jde o nejmensi mozné zlo. Ztraty na Zivotech se budou pohybovat v fadu jednotek, maximalné
desitek tisic (tedy o néekolik tadé niz, nez vSechny varianty ostatni), pavodni evropské
obyvatelstvo (a mozna i cast jihoafrickych farmart) unikne genocide a Afrika se bude vyvijet
podle svého — do podoby, kterd tamnimu obyvatelstvu bude vyhovovat nejvice.”

. Obzalovany v poslednim posuzovaném ¢lanku ,, Ml W Il Boj s paseraky migrantu je
hloupost” oznacuje boj s paSerdky za hloupost a ty, ktefi veri tomu, Ze je tieba se na boj
s paSeraky zamefit, za osoby slaboduché na hranici imbecility. Dale napsal, Ze ,,média chrli
hlouposti 0 prospésnosti importu zaostalych, nasilnickych negramota z Afriky do Evropy,
zakladaji se migracni centra, neziskovky nabiraji dalsi lidi. D& se pozorovat, Ze se celkove
zintenziviuje masaZ Evropang, aby si zvykali na fakt, Ze dorazi hordy Africant a uz v Evropé
navzdy zastanou.” Situaci s migraci do Evropy obZalovany prirovnal s bojem proti paSerakam
alkoholu v dob¢ prohibice v USA. ,,Mezi paSovanim lidi a chlastu sice opravdu neni rozdil, ale
mezi paSovanou komoditou je rozdil, a to zcela zasadni. Dovezeny alkohol jeho odbératel proda
a naklady na clo, mzdy zaméstnanca, dopravu, uskladnéni a marketing, promitne do kone¢né
ceny produktu. Kazda lahev po celou dobu putovani k zékaznikovi plni statni pokladnu. V
piipadé dovezeného cernocha to ale neplati. Zde se k nakladam na dovoz, uskladnéni (imigracni
centra) a marketing (nap:. financovani Ceské televize), pripocitavaji jeste naklady na stravu,
lékaiskou péci, ostrahu, teplo, svétlo a oSaceni, coZ vyslednou cenu ,,zboZi* podstatne zvySuje.
To by ani tolik nevadilo, pokud by o ,,produkt* byl na trhu zajem. AvSak zatimco kazda lahev
alkoholu si najde svého zékaznika, tak o cerné Africany, mimo politikéa a ,,neziskovek*, nikdo
nestoji (davoda je mnoho; lenosti poc¢inaje a kriminalitou a nasilnickym chovéanim konee). To
znamenad, Ze na rozdil od dovozu alkoholu, p#inasi dovoz Africana pro stat a jeho obcany jenom
ztraty — zejména ekonomické a bezpecnostni.“ ,,Import cernochi z Afriky se ndm tedy z Z&dného
pohledu nevyplati. Jak je to ale s ,,domaci vyrobou*? Dlouholeté zkuSenosti z mnoha evropskych
zemi ukazuji, Ze si tito lidé nedokazi (¢i nechteji) osvojit naSe vzorce chovani, a to ani po nekolika
generacich. Je dokonce obvyklé, Ze kazda dalsi generace predstavuje pro spolec¢nost vetsi zatez a
vetsSi hrozby, neZz generace predchozi. DalSim ,,drobnym® detailem je také fakt, Ze at
importovani, nebo jiz doma vyrobeni ¢ernosi jsou casto presvedeeni o tom, Ze bélosi jsou
podiadnou rasou, ktera ma za Ukol jim slouZit. Je tedy zcela evidentni, Ze na rozdil od alkoholu, je
i domaci vyroba ¢ernochua vysoce nerentabilnim podnikem*. ObZalovany déale napsal, Ze je tieba
snizit poptavku po migraci do Evropy, a to marketingovou kampani v Africe, kterd by meéla
komunikovat nasledujici tématické okruhy: ,,Evropa pracuje, Evropé se nepomaha, Evropa
pecuje o deti, Belodi nejsou ménécenni, v Evropé nemate narok na nic, do Evropy se
nedostanete®. ,, Tento tématicky okruh by mél byt nosnou osou celé kampané. Zakladem by mely
byt velmi syrové a realistické spoty: pobiezni strdz rozstfili ¢lun s migranty, pohrani¢ni straz
rozstrili skupinu pokousejici se piekrocit evropské hranice, nelidské podminky v evropskych
uteceneckych taborech, svedectvi prezivsich o brutalnim zachézeni, kterého se jim, po zatceni na
hranicich, od Evropant dostalo. Pokud jsou podobna videa schopna vyvolat vojenskou akci
nejvetsi mocnosti na svéte, tak je prakticky jisté, Ze by velmi Geinne oslovila také cilovou skupinu
sloZzenou prevazne z nevzdelanych, linych a nasilnickych negramota.”

. Soud dospel k zavéru, Ze obzalovany ve svych ¢lancich, struéné shrnuto, predestird a vnucuje
¢tendiam katastrofické vize budoucnosti, kde Evropané budou zdecimovani, zotroceni a fyzicky
likvidovani Muslimy, Africany, migranty. Tyto skupiny obyvatel v z&sad¢ oznacuje za invazni,
zaostalé, ménécenné, s animalnim chovanim. Navrhuje okamZité nésilné zastaveni migrace a
deportace jiz usazenych mimo evropskych pristéhovalca. Vyhynuti Evropant podle néj nastane,
jestli nebudou vaci vsem témto skupindm pouzity silové prostiedky a vyzyva k jejich likvidaci
jeste pred vstupem na Uzemi Evropské unie. Soucasné navrhuje Sirokou medializaci této vize a
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vyzyva k perzekuci pristehovalca, bez rozliseni davodu a legélnosti jejich migrace. ObZalovany
relativizoval tragedii holocaustu tvrzenim, Ze ze strany Africana Evropanam hrozi jeSté mnohem
horsi osud.

10.Soud po zvéZeni celého obsahu ¢lanka dospél k zaveru, Ze obZalovany svymi cilene nenavistnymi
texty vzbuzuje negativni emoce c¢tendft vaci vsem migrantam. Neni sporu o tom, Ze pouZita
slovni vyjadfeni v hodnocenych textech jsou zpasobila vyvolat v Siroké veiejnosti nenavistne
postoje vaci napadenym skupindm osob. Vyznéni ¢lanka je zietelné nendvistné, texty obsahuji
cetné emotivni vyroky veetné forem nasili, které ma byt uzito. Soud nesouhlasi s tvrzenim sveédka
HIl. Ze se jedna o narocngjsi text. Soud naopak vyhodnotil, Ze obZalovany ¢lanky cileng
napsal alarmistickym ténem vyvolavajicim strach, podbiziveé a pouzival expresivni vyrazy. Clanky
obZalovaného postradaji oporu v relevantnich zdrojich a dikazech a nediskutuji argumenty
protistrany, kterou obZalovany dehonestuje. Nejpodstatn¢jsi vak je, Ze Zadny text, bez ohledu na
jeho Zéanr, nesmi vyzyvat k nésili, coZ se v ¢lancich obZalovaného deje.

11.Zjistené protipravni jednani obZalovaného soud ve shodé s podanou obZalobou kvalifikoval jako
ptecin podnécovani k nenavisti vaci skuping osob nebo k omezovani jejich prav a svobod
podle § 356 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku. Trestného ¢inu podnécovani k nendvisti vici skupine
osob nebo k omezovani jejich prav a svobod se dopusti ten, kdo veiejné podnécuje k nendvisti
k nekterému narodu, rase, etnické skuping, naboZenstvi, tiidé nebo jiné skupiné osob nebo
k omezovani prav a svobod jejich pfislusnika. Podnécovanim je tieba rozumét projev, kterym
pachatel zamysli vzbudit u jinych osob nendvist k nekterému néarodu, etnické skuping, rase,
naboZenstvi nebo jiné skupiné osob, anebo vyvolat jednani dalSich osob vedouci k omezovani
prava svobod jejich pfislusnika. Podnécovani se maze stat primo, nepimo i skryté. K vyvolani
nenavisti nebo k jednani smeérujicimu k omezovani prav a svobod prislusnika nekterého naroda,
etnické skupiny nebo rasy nemusi dojit.

12.0ObZalovany se tohoto trestného ¢inu dopustil minimalné v amyslu nep#imém (8 15 tr. zakoniku)
tim, Ze tremi ¢lanky podnécoval k nendvisti vici migrantam jejich znevazovanim a vyzyval k uZiti
silovych prostiedka proti nim, ¢imz vyrazné narusil ochranu, ktera je poskytovana jednomu ze
zékladnich lidskych prav, a to rovnosti lidi bez rozdilu narodnosti, etnika, rasy, nabozenstvi,
tridnich ¢i jinych skupinovych rozdila, kdyZ viechny tii své texty predal k publikaci na veiejnych
internetovych strankach.

13.Soud zvazil, zda neni namiste aplikovat zasadu subsidiarity trestni represe ve smyslu ustanoveni §
12 odst. 2 tr. zakoniku, které stanovi, Ze trestni odpoveédnost pachatele a trestnépravni dasledky
sni spojené lze uplatnovat jen v pripadech spolecensky Skodlivych, ve kterych nepostacuje
uplatnéni odpoveédnosti podle jiného pravniho predpisu. Je nepochybné duleZité respektovat
svobodu slova i p#i vyjadieni negativniho ndzoru na migraci do Evropy, upozornéni na rizika s ni
spojend, a kritice postupu evropskych stata. Toto je v3ak nutné cinit zpasobem, ktery
nepiekracuje hranice trestniho prava, cemuz podle nazoru soudu v posuzovaném piipadé
obZalovany nedostal. S ohledem na zjistenou intenzitu Skodlivosti jednani obZalovaného (t#i
¢lanky, vyslovné vyzvy k nésili, degradace cizich etnik, vyvolavani strachu ze ztraty z&kladnich
evropskych hodnot, zpasob zveiejneni), soud vylucuje aplikaci zasady subsidiarity trestni represe.
V této souvislosti soud upozornuje na rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 31.1.2019, spisové
znacky 6Tdo 72/2019, kterym Nejvyssi soud zruil usneseni nizsich soudad, které aplikovaly
zésadu subsidiarity trestni represe na skutek kvalifikovany podle § 356 odst. 1, odst. 3 pism. c) tr.
zékoniku a spocivajici vtom, ze obvinéna na sociélni siti Facebook prostrednictvim svého
uzivatelského profilu komentovala jiny pfispevek o tisnicich se rodinach bézenca v kamionech
slovy: ,,a my na né budeme platit..., pro¢ ty autobusy radsi nezapalili...” Nejvy3si soud tehdy
uzaviel, Ze tento pripad se nevyznacuje takovymi specifiky, pro néz by bylo mozno tvrdit, Ze se
vymyka obvyklému typu spolecenské Skodlivosti precinu podnécovani k nenavisti vici skuping
0sob nebo k omezovani jejich prav a svobod podle § 356 tr. zakoniku. Srovnanim obou trestnich
veci je zcela nepochybné, Ze jednani obZalovaného je vyrazne Skodlivejsim, jak je uvedeno vyse.
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14.V otézce trestu soud pfihlédl k dosavadni trestni bezGhonnosti obZalovaného a jako trest
odpovidajici vSem zdkonnym ustanovenim (8 37 aZ § 39, § 41 a § 42 tr. zkoniku) mu vymeéiil
penézity trest ve vymere 30 dennich sazeb, tedy jen mirn¢ nad spodni hranici zakonné sazby, po
1000 Ke, tedy v celkové vysi 30 000 Ke. Podle ndzoru soudu je tento druh a vyméra trestu
adekvatni zavaznosti spachaneho trestného cinu a majetkovym poméram obZalovaného, ktery
pracuje jako asistent poslance a ma dalsi vedlejsi vydélecnou ¢innost.

15.Pfi premeéné penéZitého trestu nebo jeho zbytku v trest odnéti svobody kazda zcela nezaplacena
¢éstka odpovidajici jedné denni sazbé se pocita za dva dny odnéti svobody (869 tr. zakoniku).

Poucent:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 8 dna ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Praze prostrednictvim Okresniho soudu Praha-zépad.
Odvolani ma odkladny dcinek.

Rozsudek mizZe odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pi#imo dotyk4, zucastnénd osoba pro
nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody nebo
nemajetkove Ujmy nebo na vydani bezdiavodného obohaceni, pro nespravnost vyroku o nahradé
Skody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo o vydani bezdiavodného obohaceni.

Osoba opravnénad napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku maZe jej napadat
také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruseni ustanoveni o tfizeni predchazejicim
rozsudku, jestliZe toto porudeni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

V uvedené Ihate musi byt odvolani odavodnéno tak, aby bylo patrno, v jakych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou rozsudku, nebo fizeni, které jeho vydani predchazelo,
vytykany. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z&asti, ve prospéch c¢i
neprospéch obvinéného. Odvolani Ize opfit 0 nové skutecnosti a dikazy.

Praha 16. inora 2021

Mgr. Lucie Kantorova, v.r.
samosoudkyné
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