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USNESENI

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Berouné rozhodl samosoudkyni [tituly pfed jménem]| [jméno FO| dne [datum] ve
véci
obzalované: [|méno obzalované|, narozena [Datum narozeni obzalované| bytem [Adresa

obzalované| § 147 odstavce 1 a 2 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zikoniku

takto:
Podle § 223a odst. 1 tr. fadu a § 307 odst. 1, odst. 2 pism. a), b) tr. fadu se trestni stthan{
obzalované [Jméno obzalované|, narozené |[Datum narozeni obzalované], bytem [adresal,

obzalované z pfecinu tézké ublizeni na zdravi z nedbalosti podle § 147 odst. 1, odst. 2 tr.
zakoniku, kterého se méla dopustit tim, ze

dne [datum]| kolem 05.55 hod. fidila své osobni motorové vozidlo tovarni znacky Volkswagen
Passat, registrac¢ni znacky [SPZ|, kdy na sjezdu z dalnice D5 v katastru obce |adresa|, pfi vjizdéni
do tiframenné kfizovatky s hlavni silnici ¢islo [¢islo], kde hodlala odbo¢it vlevo na obec |adresal,
v tozporu s ustanovenim § 22 odstavec 1 zikona ¢islo 361/2000 Sb. v platném znéni
nerespektovala svislou dopravni znacku ,,Dej pfednost v jizdé* a nedala pfednost v jizdé
cyklistovi [jméno FO|, narozenému v roce [rok|, a jedoucimu na svém jizdnim kole, znacky
Apache Indian, po hlavni silnici ¢islo [¢islo| v pravém jizdnim pruhu ve sméru na obec [adresa| a
doslo tak ke stfetu levé pfedni a bocni ¢asti ji fizeného vozidla s pravym bokem cyklisty a
jizdniho kola a naslednému padu cyklisty [jméno FO| na vozovku, pficemz krom poskozeni
vozidla a jizdniho kola utrpél cyklista otevienou zlomeninu holenni a lytkové kosti pravé dolni
koncetiny, coz si vyzadalo hospitalizaci na chirurgickém oddéleni hofovické nemocnice do
[datum], provedeni dvou operacnich zakroku v celkové anestézii a dal$i ambulantni 1écbu s
potfebnymi rehabilitacemi, pfedstavujici minimalné po dobu 3 mésict vyrazné omezeni v
pohyblivosti postizené koncetiny, pohyb pouze pomoci francouzskych berli bez plného doslapu
na pravou dolni koncetinu, pficemz léceni nenf stale ukonceno,

podminéné zastavuje.
Podle § 307 odst. 2 pism. a) tr. fadu je obzalovana, tak jak se pisemn¢ zavazala, povinna po dobu
12 (dvanacti) mésicu zdrzet se ¢innosti spocivajici v fizen{ vS§ech motorovych vozidel,

podle § 307 odst. 2 pism. b) tr. fadu ¢ini vyse castky urcené na pomoc obétem trestné ¢innosti 70
000 K¢, kdy ¢astka 40 000 K¢ jiz byla obzalovanou uhrazena, ¢astku 30 000 K¢ uhradi do 30. 6.
2025.

podle § 307 odst. 4 tr. fadu se obvinéné stanovuje zkusebni doba v trvani 18 (osmnacti) mésicu.

Oduvodnéni:

1. Po provedeném hlavnim liceni dospél soud k zavéru, ze ve véci jsou splnény vsechny zakonem
stanovené podminky pro postup podle § 307 tr. fadu, tj. pro podminéné zastaveni trestniho
stthani.

2. Obzalovana, ktera s uvedenym postupem souhlasila, se ke spachani vyse uvedeného pfecinu
doznala a jeho spachani upfimneé litovala. Jeji doznani pfitom nevzbuzuje zadné pochybnosti a
plné koresponduje s listinnymi dukazy, zejména pak protokolem o nehodé v silni¢nim provozu,
lékatskymi zpravami. Obzalovana svého jednani upiimné litovala. Dale ohlasila dopravni nehodu
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pojistovné, u niz je vozidlo pojisténo, ktera je pfipravena uhradit pojistné plnéni. Uznala tak svoji
trestni odpovédnost.

3. Pokud jde o skutkova zjisténi, nema soud s ohledem na doznani obzalované pochybnosti o
tom, ze doslo k pfedmétné dopravni nehodé, pii niz se v uvedené dob¢ a na uvedeném misté
nedala pfednost v jizdé poskozenému [jméno FO|, kdy levou pfedni a boéni ¢asti vozidla srazila
poskozeného, v disledku ¢ehoz poskozeny utrpél zranéni, ktera jej omezovala v bézném zptsobu
zivota po dobu 3 mésicu, stejné jako nema pochybnosti o tom, Ze k této dopravni nehodé doslo v
duasledku nedbalostniho zavinéni obzalované.

4. Vzhledem k vyse uvedenému lze tedy shrnout, Ze obzalovana svym jednani popsanym ve
vyroku naplnila zakonné znaky skutkové podstaty trestného ¢inu tézké ubliZzeni na zdravi z
nedbalosti podle § 147 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku.

5. Na druhou stranu, je tfeba vidét, ze obzalovana se k trestnému ¢inu doznala, svého jednani
upfimné litovala, nahlasila bezprostfedné po nehodé pojistnou udalost a tim tak po doznani
splnila i dalsi z podminek uvedenou v § 307 odst. 1 tr. fadu, nebot’ nahlasenim pojistné udalosti
ucinila jiné potfebné opatfeni k ndhradé¢ skody, kdy tato pojist’ovna jiz vyplatila pojistné plnéni
poskozenému [jméno FO).

6. Vzhledem k povaze a zavaznosti zalovaného precinu, okolnostem jeho spachani (zptusobu
jizdy, nasledkim na zdravi poskozeného) a pomérim obzalované, dospél soud k zavéru, ze pro
mozny odklon v trestnim fizeni v podobé podminéného zastaveni trestniho stthani je acelné po
nf pozadovat, aby nad ramec zakladnich podminek uvedenych v § 307 odst. 1 tr. fadu, které
obzalované splnila, se zavazala ve smyslu ust. § 307 odst. 2 pism. a) tr. fadu nevykonavat ¢innost
— fizeni vSech motorovych vozidel po dobu 12 mésicti a dale aby slozila ve smyslu ust. § 307 odst.
2 pfsm. b) na tcet soudu penézitou ¢astku uréenou statu na pomoc obétem trestné ¢innosti ve
vysi 70 000 K¢, kdy ¢astku 40 000 K¢ jiz slozila, ¢astku 30 000 K¢ uhradi do 30.6.2025. Co se
tyce zavazku zdrzet se fizeni vSech motorovych vozidel po dobu 12 mésict, soud tento zavazek
shledal jako pfiméfeny a dostatecny, kdy obzalovana se dopustila nedbalostniho jednani,
poskozeny utrpél zavazna zranéni, avsak obzalovana svého jednanf litovala, dale prihlédl ke
skute¢nosti, ze obzalovana se na poli dopravy za dobu 15 let, kdy drzitelem fidi¢ského opravnéni
je od roku 2010, dopustila pouze jednoho drobného pfestupkového jednani, a to v roce 2014.

7. Za této situace, kdy obzalovana splnila véechny zakonné podminky uvedené v § 307 odst. 1 tr.
fadu, vcetné dalsi uvedené v § 307 odst. 2 pism. a) tr. fadu a kdy sloz{ na pomoc obétem
trestnych ¢int ¢astku 70 000 K¢ a kdy se v daném pfipadé jedna o piecin, na ktery zakon stanovi
trest odnéti svobody, jehoz horni hranice nepfevysuje 5 let, dospél soud k zavéru, ze i vzhledem k
osob¢ obzalované (jedna se o osobu ktera dosud nebyla trestné stthana a nenf k nf ani jinych
negativnich pfipominek z mista bydlist¢), je mozné povazovat toto rozhodnuti za dostacujici a
proto rozhodl tak, Ze jeho trestni stthani podle § 223a odst.1 tr. fadu a § 307 odst. 1, odst. 2 pism.
a), b) tr. fadu podminéné zastavil.

8. Obzalovanou je nutno poucit, ze pravni moci rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho
stthani pozbyva fidi¢ského opravnéni.

9. Podle § 307 odst. 4 tr. fadu byla obzalované soucasné stanovena zkusebni doba v trvan{ 18
mésict, po kterou musi vést fadny Zivot., kterou soud shledal jako pfiléhavou ke vsem
okolnostem pfipadu, zejména pak s ohledem na rozsah zranéni, ktera byla zptisobena
poskozenému [jméno FOJ. V opacném pifipadé muze byt rozhodnuto o pokracovani v trestnim
stthani, a to pfipadné¢ i béhem zkusebni doby.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je pfipustna stiznost ve lhaté tif dnt ode dne jeho oznameni ke Krajskému
soudu v Praze prostfednictvim Okresniho soudu v Beroune.



Pravo stiznosti nemaji i, ktef{ se ji vyslovné vzdali.

Beroun 26. kvétna 2025

Mgr. Kristina Pavlisova
samosoudkyn¢
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