Cislo jednaci: 25 Nc 2182/2023-54

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Berouné rozhodl samosoudkyni Mgr. Vérou Dandovou ve véci
nezletilych: [Jméno nezletilé A|, narozeny [Datum narozeni nezletilé A|

bytem [Adresa nezletilé A
[Jméno nezletilé B|, narozena [Datum narozeni nezletilé B]
bytem [Adresa nezletilé B], narozena [datum]| bytem [Adresa nezletilé Al

zastoupenych koliznim opatrovnikem Méstem Hofovice sidlem Palackého ndm. 2/2, 268 01
Hofovice

déti rodict: [Jméno opatrovnika Al, narozena [Datum narozeni opatrovnika A] bytem [Adresa
opatrovnika BJ

zastoupena advokatkou [Jméno advokatky Al

sidlem [Adresa advokatky A

[Jméno advokatky B], narozeny [Datum narozeni advokatky B] bytem [Adresa advokatky B]
zastoupeny advokatem ||méno advokatal

sidlem [Adresa advokatal
o upravé poméra nezletilych pro dobu pfed a po rozvodu manzelstvi rodica, o apravu
styku

takto:

I. Soud pro dobu pfed rozvodem manzelstvi rodica nezletilych schvaluje dohodu mezi rodici
uzavienou nasledujiciho znént:

1. Nezletily [Jméno nezletile A], narozeny [Datum narozeni nezletilé A], narozena [Datum
narozeni nezletilé B, a nezletila [jméno FOJ, narozena [rodné pfijmeni| [datum]|, se pro dobu do
rozvodu manzelstvi rodica svétfuji do péce matky.
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2. Otec se zavazuje pfispivat na vyzivu nezletilého [|méno nezletilé A] ¢astkou ve vysi 33 000 K¢
meésicné, na vyzivu nezletilé [Jméno nezletilé B| ¢astkou ve vysi 33 000 K¢ mésicné a na vyzivu
nezletilé [jméno FO| ¢astkou ve vysi 33 000 K¢ mésicné splatnymi k rukam matky vzdy do
kazdého 15. dne v mésici, na ktery je vyzivné hrazeno, a to s ucinnosti od 15. 11. 2023.

3. Dluzné vyzivné za obdobi od 15. 11. 2023 do 31. 1. 2024 na nezletilého [Jméno nezletilé A| ve
vysi 40 833 K¢, na nezletilou [Jméno nezletilé B ve vysi 40 833 K¢, a na nezletilou [jméno FO)|
ve vysi 40 833 K¢, tedy celkem ve vysi 122 500 K¢ na vSechny tfi nezletilé déti, se otec zavazuje
uhradit k rukam matky nejpozdéji do 29. 2. 2024.

II. Soud pro dobu po rozvodu manzelstvi rodicu nezletilych schvaluje dohodu mezi rodici
uzavienou nasledujictho znéni:

1. Nezletily [Jméno nezletile A], narozeny [Datum narozeni nezletilé A], narozena [Datum
narozeni nezletilé B|, a nezletila [jméno FOJ, narozena [rodné piijmeni| [datum]|, se pro dobu po
rozvodu manzelstvi rodica svétfuji do péce matky.

2. Otec se zavazuje pfispivat na vyzivu nezletilého [Jméno nezletilé A| ¢astkou ve vysi 33 000 K¢
meésicné, na vyzivu nezletilé [Jméno nezletilé B| ¢astkou ve vysi 33 000 K¢ mésicné a na vyzivu
nezletilé [jméno FO| ¢astkou ve vysi 33 000 K¢ mésicné splatnymi k rukam matky vzdy do
kazdého 15. dne v mésici, na ktery je vyzivné hrazeno, a to s ucinnosti od pravni moci rozsudku
o rozvod manzelstvi rodict nezletilych.

III. Soud pro dobu pied i pro dobu po rozvodu manzelstvi rodi¢t nezletilych schvaluje dohodu
mezi rodici uzavienou o upravé styku otce s nezletilymi nasledujictho znént:

Otec je opravnén stykat se s nezletilym [jméno FO|, nezletilou [jméno FO]| a nezletilou [jméno
FO] -kazdy sudy vikend od patku od 12:30 hodin, kdy si nezletilé pfevezme ve Skolnim ¢i
pfedskolnim zafizeni, které budou nezletili navstévovat do pondéli nasledujictho lichého
kalendafniho tydne, kdy nezletilé do skolniho ¢i pfedskolniho zafizeni opét preda.

Mimo tento bézny styk je otec opravnén stykat se s nezletilym [jméno FO|, nezletilou [jméno
FO] a nezletilou [jméno FO)|

- vanocnich prazdninach v kazdém sudém kalendafnim roce poéinaje poslednim skolnim dnem
bezprostfedné predchazejicim vano¢nim prazdninam od 12:30 hodin do 25. 12. do 17:00 hodin a
v kazdém lichém kalendafnim roce od 25. 12. od 17:00 hodin do prvniho $kolniho dne
nasledujiciho kalendafniho roku do 8:00 hodin

- 0 letnich prazdninach v kazdém kalendafnim lichém roce od 1. 7. od 10:00 hodin do 15. 7. do
18:30 hodin a od 1. 8. od 10:00 hodin do 15. 8. do 18:30 hodin a v kazdém sudém kalendafnim
roce od 15. 7. od 10:00 hodin do 31. 7. do 18:30 hodin a od 15. 8. od 10:00 hodin do 31. 8. do
18:30 hodin

IV. Zadny z tcastnikt nema pravo na nahradu naklada tohoto fizeni.

Oduavodnéni:

1. Navrhem dorucenym Okresnimu soudu v Berouné¢ dne 13. 11. 2023 se otec domahal Gpravy
pomeéru nezletilého [jméno FOJ, nezletilé [jméno FOJ a nezletilé [jméno FOJ pro dobu pied a pro
dobu po rozvodu manzelstvi rodict a upravy jeho styku s nezletilymi. V navrhu uvedl, ze
manzelstvi, které uzavieli s matkou nezletilych dne 20. 8. 2022, sméfuje k rozvodu. Ohledné
upravy poméru nezletilych déti jsou rodic¢e schopni uzaviit dohodu, na zékladé které budou
nezletili pro dobu pfed i pro dobu po rozvodu manzelstvi rodict svéfeni do péce matky a otec se
zavaze piispivat na vyzivu kazdého z nezletilych c¢astkou ve vysi 33 000 K¢ mesi¢ne. Zaroven se
rodice dohodli na Gpravé bézného styku otce s nezletilymi kazdy sudy vikend a na upravé
zvlastniho styku v obdobi vanoc¢nich a letnich prazdnin.

2. Pii jednani pfed soudem rodice navrhli, aby soud schvilil jejich dohodu, na zaklad¢ které
budou nezletily [jméno FOJ, nezletila [jméno FOJ a nezletila [jméno FO| pro dobu pfed a pro
dobu po rozvodu jejich manzelstvi svéfeni do péce matky, otec se zavaze pfispivat na vyzivu
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nezletilého [jméno FO| ¢astkou ve vysi 33 000 K¢ mésicné, na vyzivu nezletilé [jméno FO)
castkou ve vysi 33 000 K¢ mésicné, na vyzivu nezletilé [jméno FO| rovnéz ¢astkou ve vysi 33 000
K¢ meésicné. Soucasné se rodice dohodli na uprave bézného i specialniho styku otce s nezletilymi
v prubéhu vanocénich a letnich prazdnin tak, jak je uvedeno ve vyroku III. tohoto rozsudku.

3. Kolizn{ opatrovnik se k dohodé rodi¢t pfipojil s odivodnénim, zZe tato dohoda je v zajmu
nezletilych.

4. Z oddaciho listu rodi¢t soud zjistil, ze rodice nezletilych uzavieli manzelstvi dne 20. 8. 2022
pfed Méstskym uradem |adresa|, u matky se jednalo o prvni manzelstvi a otec byl rozvedeny.

5. Z rodného listu nezletilé [|méno nezletilé B| bylo zjisténo, ze nezletila [jméno FO| se narodila
dne [Datum narozeni nezletilé B], narozené dne [datum]|, a jako otec je v rodném listé uveden
[[méno FOJ, narozeny [rodné pifijmeni] [datum]

6. Z rodného listu nezletilého [Jméno nezletilé A| se podava, ze nezletily [jméno FO| se narodil
dne [Datum narozeni nezletilé A|, narozené [rodné pfijmeni| [datum]|, a jako otec je v rodném
list¢ uveden [jméno FO|, narozeny dne [datum)|

7. Z rodného listu nezletilé [jméno FO| vyplyva, ze nezletila [jméno FO]| se narodila dne [datum)|
v |adresa] z matky [jméno FOJ, narozené [rodné pfijmeni| [datum], a jako otec je v rodném list¢
uveden [jméno FOJ, narozeny dne [datum]|

8. Z potvrzeni zaméstnavatele otce, spolec¢nosti [pravnicka osobal, se podava, ze Cisty pramérny
mésicni ptijem otce za obdobi od ledna 2023 do prosince 2023 ¢inil ¢astku ve vysi 34 579 K¢ a za
stejné obdobi z dohody o provedeni prace ¢inil otciv pfijem ¢astku ve vysi 8 500 K¢ mésicné.

9. Z dohody o pracovni ¢innosti uzaviené dne [datum| mezi matkou nezletilych jako
zaméstnankyni a spolec¢nosti Domaci péci Vcelka Berounsko s.r.0., jakozto zaméstnavatelem
vyplyva, ze na zakladé této dohody bude matka nezletilych pocinaje dnem 4. 1. 2024 vykonavat
praci na pozici praktické sestry za smluvnf odménu 200 Ké¢/hod.

10. Ze zpravy kolizniho opatrovnika [adresa| a vypovédi otce bylo zjisténo, ze otec bydli v
rodinném domé, ke kterému pfinalezi pozemek a zahrada. Splatky hypotéky na pofizeni domu
otec hradi ¢astkou ve vysi 99 000 K¢ mésicné a naklady na provoz domu vcetné internetu, TV a
rozhlasu ¢ini ¢astku ve vysi 30 000 K¢ mésicné. Mezi dalsi pravidelné vydaje otce patif thrada
pojisténi pro piipad smrti ve vysi 1 000 K¢ mésicné, na Dobrého andéla otec pfispiva ¢astkou
400 K¢& mésicné a thrada dalsi hypotéky na byt v Zebraku ¢inf 16 000 K¢ za mésic. Mobilni
telefon ma otec sluzebni a i k soukromym dcelum pouziva sluzebni automobil. Otec pracuje jako
OSVC - provozuje autodopravu. Vlastni podily v nékolika piepravnich spole¢nostech, a kromé
rodinného domu, v némz Zije, vlastni jesté byt v [adresa| a nemovitost v obci [adresa] (tyto
nemovitosti pronajima). Vyzivovacich povinnosti ma celkem 5, a to kromé nezletilého [jméno
FOJ, nezletilé [jméno FO| a nezletilé [jméno FO| jesté k nezletilé [jméno FOJ, ktera je aktualné
zakyni osmé tiidy zakladni $koly, a k jiz zletilému [jméno FO|, ktery je Zakem ¢tvrtého roc¢niku
stfedni $koly. Na tyto déti otec hradi vyzivné ve vysi celkem 51 500 K¢ mésicné.

11. Z protokolu sepsaného koliznim opatrovnikem [adresa| a vypoveédi matky soud zjistil, Ze
matka bydli s nezletilymi v bytové jednotce o velikosti 4+1v domé, ktery je ve vyluéném
vlastnictvi otce nezletilych. Matka s détmi bydli v prvnim patfe a v pfizemi jsou dalsi dva byty,
které otec pronajima. Naklady na provoz domu aktualné hradf otec, ale vyhledové si matka na
sebe pfevede odbérné misto elektfiny. V soucasné dobé¢ predstavuje jediny pravidelny vydaj
matky uhrada piispévku na penzijni pfipojisténi ve vysi 523 K¢. Mobilni telefon uziva sluzebni od
spole¢nosti otce nezletilych. Matka ma stfedoskolské vzdelani s maturitou, obor zdravotni sestra.
Po studiu pracovala jako servirka a od roku 2017 byla na rodicovské dovolené az do [datum]|. V
soucasné dobé pracuje na dohodu o pracovni ¢innosti pro spolecnost zajist'ujici domaci péci jako
prakticka zdravotni sestra, a to na ctvrt ivazku. Z tohoto zaméstnani by méla mit ptijem cca 10
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000 K¢ hrubého. Matka nevlastni zadné nemovité ani hodnotnéjsi movité véci, k doprave
pouziva osobni automobil Skoda Kodiag, rok vyroby 2018, kterj ma od otce nezletilych ve
vypujcce. Matka je zdrava, pouze nosi dioptrické bryle na dalku. Vyzivovaci povinnost ma k
nezletilému [jméno FO|, k nezletilé [jméno FOJ a k nezletilé [jméno FO.

12. K poméram nezletilych déti bylo z protokolu sepsaného koliznim opatrovnikem [adresa]
zjisténo, ze nezletily [jméno FO|, nezletila [jméno FOJ a nezletild [jméno FO| navstévuji
soukromou matefskou skolu s vyukou anglictiny B-[jméno
FO|[Anonymizovano|[Anonymizovano|. Celkova thrada ¢ini za vSechny tii déti ¢astku 380 000
K¢ ro¢né a tuto castku hrad{ otec. Nezletily [jméno FO| chodi na hokej do Berouna (veskeré
vydaje hradf otec). Nezletila [jméno O] si pfeje chodit na koné (jedna hodina stoji 380 K¢).
Nezletila [jméno FO] chodi do taneéni skupiny Acko v [jméno FOJ [Anonymizovano| — [adresal,
tento krouzek stoji 2 500 K¢ pololetné. Nezletily [jméno FO| ma $patné postaveni nohou, coz
bude feseno u ortopeda a détska lékafka doporucila fyzioterapii. Nezletila [jméno FO| a nezletila
[jméno FO| jsou zcela zdravé.

13. Podle ustanoveni § 906 odst. 1,2 zikona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zikoniku (déle jen ,,0.
z.“) ma-li byt rozhodnuto o rozvodu manzelstvi rodicu ditéte, soud nejprve urci, jak bude kazdy z
rodict napfisté o dité pecovat, a to s uvazenim zajmu ditéte; s timto zfetelem se od souhlasného
stanoviska rodict soud odchyli jen tehdy, vyzaduje-li to zajem ditéte. Soud vezme v tvahu nejen
vztah ditéte ke kazdému z rodic, ale také jeho vztah k sourozencum, popfipad¢ i k prarodicum,
ledaze je zfejmé, ze dohodnuty zptsob vykonu rodicovské odpovédnosti neni v souladu se
zajmem ditéte. Soud muze rozhodnout i tak, Ze schvali dohodu rodict, ledaze je zfejmé, ze
dohodnuty zpusob vykonu rodicovské odpoveédnosti neni v souladu se zajmem ditéte.

14. Podle ustanoveni § 907 odst. 1, 2, 3 o. z., soud muze svéfit dit¢ do péce jednoho z rodicu,
nebo do stiidavé péce, nebo do spole¢né péce; soud muze dite svéfit i do péce jiné osoby nez
rodice, je-li to potfebné v zajmu ditéte. Ma-li byt dité svéfeno do spolecné péce, je tfeba, aby s
tim rodice souhlasili. Pfi rozhodovani o svéfeni do péce soud rozhoduje tak, aby rozhodnuti
odpovidalo zajmu ditéte. Soud pfitom bere ohled na osobnost ditéte, zejména na jeho vlohy a
schopnosti ve vztahu k vyvojovym moznostem a zivotnim poméram rodicu, jakoz i na citovou
orientaci a zazemi ditéte, na vychovné schopnosti kazdého z rodict, na stavajici a ocekavanou
stalost vychovného prostfedi, v némz ma dité napiisté zit, na citové vazby ditéte k jeho
sourozencum, prarodicuam, popifpadé dalsim piibuznym i nepfibuznym osobam. Soud vezme
vzdy v uvahu, ktery z rodica dosud o dité fadné pecoval a fadné dbal o jeho citovou rozumovou
a mravn{ vychovu, jakoz i to, u kterého z rodicti ma dité lepsi predpoklady zdravého a uspésného
vyvoje. Soud pii rozhodovani o svéfeni ditéte do péce dba rovnéz na pravo ditéte na péci obou
rodict a udrzovani pravidelného osobniho styku s nimi, na pravo druhého rodice, jemuz dité
nebude svéfeno, na pravidelnou informaci o ditéti, dale soud bere zfetel rovnéz ke schopnosti
rodice dohodnout se na vychov¢ ditéte s druhym rodicem.

15. Podle ust. § 910 odst. 1 — 4 o. z., maji pfedci a potomci vzajemnou vyzivovaci povinnost.
Vyzivovaci povinnost rodicu vuci ditéti pfedchazi vyzivovaci povinnosti prarodicu a dalsich
predku vuci ditéti. Vzdalenéjsi ptibuzni maji vyzivovaci povinnost, jen nemohou-li ji plnit blizsi
piibuzni. Nejedna-li se o pomér rodicu a ditéte, pfedchazi vyzivovaci povinnost potomka
vyzivovaci povinnosti pfedka.

16. Podle ust. § 911 o. z., Ize vyzivné pfiznat, jestlize opravnény nenf schopen sam se Zivit.

17. Podle ust. § 913 odst. 1, 2 o. z., jsou pro urceni rozsahu vyzivného rozhodné odtvodnéné
potieby opravnéného a jeho majetkové poméry, jakoz i schopnosti, moznosti a majetkové
poméry povinného. Pfi hodnocen{ schopnosti, moznosti a majetkovych pomért povinného je
tieba také zkoumat, zda se povinny nevzdal bez dulezitého duvodu vyhodnéjsiho zaméstnani ¢i
vydéleéné ¢innosti nebo majetkového prospéchu, popiipadé zda nepodstupuje nepfimétena
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majetkova rizika. Dale je tfeba pfihlédnout k tomu, Ze povinny o opravnéného osobné pecuje, a k
mife, v jaké tak ¢ini; pfihlédne se popiipade i k péci o rodinnou domacnost.

18. Podle § 915 odst. 1 o. z., ma byt zivotn{ uroven ditéte zasadné shodna s zivotni urovni rodicu.
Toto hledisko pfedchazi hledisku odivodnénych potteb ditéte.

19. Po provedeném dokazovani a zhodnoceni provedenych dikazt jednotlivé i v jejich vzajemné
souvislosti dospél soud k zavéru, ze v daném piipadé jsou splnény podminky podle shora
citovanych zakonnych ustanoveni pro apravu pomeéra nezletilych déti. V fizeni bylo prokazano,
ze rodice nezletilych planuji ukoncit své manzelstvi rozvodem a v této souvislosti uzavieli o
upravé pomérua nezletilych déti dohodu, kterou nasledné predlozili soudu ke schvaleni. Soud tuto
dohodu zkoumal z hlediska jejtho souladu se zajmy nezletilych a z hlediska jejtho souladu se
zakonnymi ustanovenimi shora citovanymi a po provedeném dokazovani dospél k zavéru, ze
dohoda rodicu je jak v oblasti vychovy, tak i v oblasti dohodnutého vyzivného a rozsahu styku
otce s nezletilymi v souladu se skutkovymi zjisténimi soudu, se zakonnymi hledisky a pfedevsim
se zajmy nezletilého [jméno FOJ, nezletilé [jméno FOJ a nezletilé [jméno FO|. Na zakladé
dohody rodict budou vsichni nezletili pro dobu pfed i pro dobu po rozvodu manzelstvi rodi¢a
svefeni do péce matky, ktera byla doposud hlavnim vychovatelem, a vzhledem k tomu, Ze soud v
péci matky neshledal zadné nedostatky, nemél divod se od souhlasného stanoviska rodica
jakkoliv odchylit. Ohledné vyzivného, jez se otec zavazal hradit pro kazdého z nezletilych ¢astkou
ve vysi 33 000 K¢ mésicné, soud konstatuje, Ze tyto castky odpovidaji souc¢asnym majetkovym a
vydélkovym schopnostem otce, a v situaci kdy se otec soucasné zavazal, ze bude hradit v plné
vysi i $kolné v soukromych skolnich zafizenich, ktera budou rodici vybrana, a ktera budou
nezletilé déti navstévovat, dohodnuté vyzivné plné uspokojuje veskeré potieby nezletilych déti na
nadstandartni drovni. Jelikoz se rodi¢e dohodli na stanoveni vyzivovaci povinnosti otce pro dobu
ptfed rozvodem manzelstvi rodicu s ucinnosti od 15. 11. 2023, vznikl otci na vyzivném za obdobi
od 15. 11. 2023 do 31. 1. 2024 dluh na nezletilého [Jméno nezletilé A] ve vysi 40 833 K¢, na
nezletilou [Jméno nezletilé B] ve vysi 40 833 K¢, a na nezletilou [jméno FO| ve vysi 40 833 K¢,
tedy celkem ve vysi 122 500 K¢ na vSechny tfi nezletilé, a tento dluh se otec zavazal uhradit k
rukam matky nejpozdéji do 29. 2. 2024. Soud ma pfitom za to, ze takto dohodnuty zpusob
uhrady dluzného vyzivné bezpochyby je ve finan¢nich moznostech otce a nijak neohrozuje
uhradu potieb nezletilych deéti.

20. Ohledné styku nezletilych s otcem soud uvadi, ze pravo rodice stykat se s nezletilym ditétem,
které nebylo svéfeno do jeho péce, je soucasti jeho rodicovské zodpovédnosti a znamena
moznost podilet se po dobu styku na vychové nezletilého ditéte, upeviiovat vztah s ditétem a dale
budovat vztah i mezi ditétem a cleny $irsi rodiny rodice, ktery dité¢ nema ve své péci. S ohledem
na schopnost rodict dohodnout se na styku otce s nezletilymi i mimo ramec soudni tpravy, ma
soud za to, ze otec bude mit dostate¢ny casovy prostor se nezletilym vénovat, vychovné na né
pusobit a budovat a dale upevnovat a rozvijet vzajemné citové vazby. S ohledem na shora
uvedené skutecnosti proto soud dohodu rodict o vychove, vyzivé a styku nezletilych s otcem pro
dobu pfed i pro dobu po rozvodu manzelstvi rodi¢a vyroky pod body I., II. a III. tohoto
rozsudku schvalil.

21. O nakladech fizeni rozhodl soud vyrokem pod bodem IV. podle ust. § 23 zdkona ¢. 292/2013
Sb., zakona o zvlastnich fizenich soudnich tak, ze zadny z ucastniki nema pravo na nahradu
nakladu fizen{ podle vysledku fizeni, nebot’ v dané véci nebyly shledany zadné okolnosti, které by
vyjimecné pfiznani nahrady naklada fizeni nékterému z ucastnikts odivodnovaly.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku nelze podat odvolani, nebot’ rodicim toto pravo ohledné vyroku pod
body L, II. a I1I. nenalezi, a ohledn¢ vyroku pod bodem IV. se jej vzdali a rovnéz opatrovnik se
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prava odvolani do vSech vyrokovych casti tohoto rozsudku vzdal (§ 476 z. f. s. a § 207 odst. 1
0.s.1.).
Nebude-li vyzivovaci povinnost splnéna dobrovolné, lze podat navrh na vykon rozhodnuti.

Soud nafidi vykon rozhodnutf ulozenim pokuty proti tomu, kdo neplni dobrovolné soudni
rozhodnuti nebo soudem schvalenou dohodu o péci o nezletilé dité, popfipadé o upravé styku s
nim anebo rozhodnuti o navraceni ditéte. Vykon rozhodnutf ulozenim pokuty lze nafidit
opétovng, jen je-li to ucelné; vyse jednotlivé pokuty nesmi pfesahovat 50 000 K¢.

Je-li to acelné, muze soud:

a) tomu, kdo neplni dobrovolné soudni rozhodnuti nebo soudem schvalenou dohodu o péci o
nezletilé dité, popfipadé o upraveé styku s nim anebo rozhodnuti o navraceni ditéte, nafidit prvni
setkani s mediatorem v rozsahu 3 hodin,

b) nejsou-li dany podminky pro zménu rozhodnuti, stanovit plan navykactho rezimu (dale jen
,»plan®), je-li to v zajmu ditéte; plan se stanovi tak, aby byl umoznén postupny kontakt ditéte s
osobou opravnénou ke styku s nim; soud zpravidla pfed stanovenim planu opatif odborné
vyjadfeni o vhodnosti, obsahu, rozsahu a dobé trvan{; vykonem kontroly plnéni planu soud
poveti vhodnou osobu nebo zafizeni, neprovadi-li soud vykon kontroly piimo,

¢) rozhodnout o uloZeni povinnosti osobam, mezi kterymi ma byt styk realizovan, styk vykonavat
pod dohledem organu socialné-pravn{ ochrany déti,

d) nafidit povinnému setkani s odbornikem v oboru pedopsychologie.

Shleda-li soud porusovani planu nékterym z ucastniki, které ma vliv na ucel navykactho rezimu,
nebo dospéje-li k zaveru, ze navykaci rezim neplni svij acel, plan zrusi a pfistoupi k vykonu
rozhodnuti podle § 504.

Zustane-li postup soudu podle § 502 a 503 bezvysledny nebo je-li po zahdjeni fizeni z okolnosti
piipadu zfejmé, ze by tento postup zjevné nevedl ke splnéni povinnosti, nafidi soud vykon
rozhodnutf odnétim ditéte proti tomu, u koho podle rozhodnuti nebo dohody nema byt, a jeho
pfedani tomu, komu bylo podle rozhodnuti nebo dohody svéfeno nebo ma byt navraceno, anebo
tomu, komu rozhodnuti nebo dohoda pfiznavaji pravo na styk s ditétem po omezenou dobu.
Vykon rozhodnuti odnétim ditéte a jeho pfedani tomu, komu rozhodnuti nebo dohoda pfiznavaji
pravo na styk s ditétem po omezenou dobu, lze podle véty prvni nafidit jen ve vyjimecnych

piipadech.

Beroun 24. ledna 2024

Mgr. Véra Dandova
samosoudkyn¢



