Cislo jednaci: 13 C 153/2024-14

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Berouné rozhodl samosoudkyni Mgt. Barborou Svétlikovou ve véci
zalobkyné: [pravnicka osobal., ICO [ICO zalobkyné| sidlem [Adresa zalobkyné| zastoupena
advokatem [Jméno advokata| sidlem [Adresa advokatal

proti
zalované: [Jméno zalované|, narozena [Datum narozeni zalované| trvale bytem [Adresa zalované|

o zaplaceni 3 400 K¢ s pfislusenstvim

takto:

1. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni ¢4stku ve vysi 3 400 K¢ se zakonnym drokem z prodleni
ve vysi 8,5 % rocné z této castky od [datum| do zaplaceni, a to vse do tif dnt od pravni moci
tohoto rozsudku.

II. Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni nahradu naklada fizeni v ¢astce [castkal, a to do tif dna
od pravni moci tohoto rozsudku k rukdam zastupce zalobkyné [Jméno advokatal.

Oduvodnéni:

1. Tento rozsudek obsahuje vzhledem k vysi pfedmétu fizeni pouze zkracené odvodnéni podle §
157 odst. 4 zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudnf #ad (dale jen ,,0. s. £.°). Ve véci bylo
rozhodnuto na zaklad¢ listinnych dtkazu bez nafizeni jednani za podminek § 115a o. s. .

2. Pfedmeétem fizeni bylo zaplaceni ¢astky 3 400 K¢ za poskytnuté nadstandardni sluzby v
Rehabilitaéni nemocnici [mésto]. Zalobkyné uvedla, Ze jakoZto provozovatel Rehabilitaéni
nemocnice [mésto] hospitalizovala Zalovanou ve dnech od [datum] do [datum]. Zalovana
podepsala Informovany souhlas s hospitalizaci, ktery obsahuje ustanoveni tykajici se
nadstandardniho ubytovani a Dohodu o uznani dluhu. Zalovana se soucasné zavézala uhradit
zalobkyni za toto ubytovani castku v celkové vysi 3 400 K¢. K dhradé dluhu byla vyzvana
pfedzalobni vyzvou ze dne [datum|, na dluh vSak niceho neuhradila.
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3. Na zakladé¢ zjisténi ucinénych z pfedlozenych listin, vzal soud za prokazany tento skutkovy stav
véci: Zalovana dne [datum| pisemné vyjadiila souhlas se svoji hospitalizaci v Rehabilita¢ni
nemocnici [mestol, jakoz i s dal$imi ustanovenimi, véetné seznameni se s vnitinim fadem
obsahujici rovnéz poplatek za nadstandardni vybaveni pokoje, které nenf hrazené z vefejného
zdravotniho pojisténi v piipadé, ze se zalovana pro takovy pokoj rozhodne a soucasné se zavazala
uhradit cenu dle p¥islusného cenfku. Zalovana byla pfijata k hospitalizaci za G¢elem rehabilitaci,
celkového rekondice a zvysen{ jeji sobéstacnosti, a to v obdobi od [datum]| do [datum]. Dohodou
o uznani dluhu ze dne [datum| zalobkyné¢ vyuctovala zalované vyse uvedeny pobyt za dobu od
[datum] do [datum] 4 200 K¢/ den ve tiflazkovém pokoji, tj. ve vysi celkem 3 400 K¢, a vyzvala ji
k zaplaceni do [datum].

4. Na zakladé takto zjisténych skutec¢nosti dospél soud k zavéru, ze zalovana porusila povinnost,
ktera ji vyplyva z § 41 odst. 1 ¢) ve spojeni s § 45 odst. 2 a) zikona ¢. 372/2011 sb., o zdravotnich
sluzbach a podminkach jejich poskytovani, a totiz uhradit poskytovateli cenu poskytnutych
zdravotnich sluzeb nehrazenych nebo ¢aste¢né hrazenych z vefejného zdravotniho pojisténi nebo
jinych zdroju, které mu byly poskytnuty s jeho souhlasem, o jejichZ vysi byla zalovana zalobkyni
informovana a zaroven ji Zalobkyné vystavila icet za uhrazené zdravotni sluzby. Zalovana byla se
svym souhlasem hospitalizovana v zafizeni zalobkyné, ve tfilazkovém pokoji, v dobé¢ od [datum)|
do [datum], a proto ji vznikla povinnost uhradit Zalobkyni v souladu s cenfkem 200 K¢ za kazdy
den tohoto pobytu, tedy celkem ¢astku 3 400 K¢&. Zalobkyné ji poskytnuté sluzby vytcétovala,
nicméné zalovana je neuhradila. Z téchto duvodu vznikla Zzalované povinnost zaplatit zalobkyni
c¢astku ve vysi 3 400 K¢. Vzhledem k tomu, ze zalovana dluznou ¢astku dosud nezaplatila, a to ani
na zakladé vyzvy zalobkyné, a dostala se do prodleni se splnénim svého penézitého dluhu, ma tak
zalobkyné podle § 1970 zikona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik (dale jen ,,0. z.°), vedle prava
na zaplaceni dluzné castky, 1 pravo na zaplaceni uroku z prodleni ve vysi stanovené nafizenim
vlady ¢. 351/2013 Sb., ode dne nasledujiciho po dni splatnosti dluzné ¢astky, ktery zalobkyné
pozaduje ode dne [datum| do zaplaceni (vyrok pod bodem I. tohoto rozsudku).

5. O nakladech fizeni soud rozhodl podle § 142 odst. 1 o. s. f. za pouziti § 151 odst. 1 0. s. f. a
zalobkyni, ktera byla ve véci zcela uspésna, pfiznal pravo na nahradu dcelné vynalozenych
nakladt v plné vysi. [adresa] 489 K¢ je pfedstavovana jednak zaplacenym soudnim poplatkem ve
vysi [castkal, jednak naklady zastoupeni, které sestavaji z odmény za zastupovani advokatem ve
vysi [castka] dle § 14b odst. 1 vyhladsky ¢. 177/1996 Sb., ve znéni u¢inném do [datum] (dale jen ,,a.
t.), kdyz z ¢innosti soudu je znamo, ze zalobkyné v obdobnych vécech podava navrhy
opakované za pomoci ustaleného vzoru, a § 11 odst. 1 pism. a), d) a. t. za 3 dkony pravni sluzby
po [castkal| (pfevzet a pfiprava véci, vyzva k dhradé se zakladnim skutkovym stavem, sepis
zaloby). Dale z nahrady hotovych vydaja ve vysi [castka] za 3 dkony pravni sluzby po [¢astka| dle
§ 14b odst. 5 a. t.; oboji zvyseno o 21 % dan z pfidané hodnoty ve vysi [castkal, ktera patif k
nakladim fizeni podle § 137 odst. 3 o. s. f., nebot’ zastupce zalobkyné jakozto advokat osvedcil,
ze je platcem dané z pfidané hodnoty. Zaplaceni nahrady nakladu fizeni soud zalované ulozil v
ti{denni Ihate podle § 160 odst. 1 ¢ast véty pred sttednfkem o. s. ., k rukdm zastupce zalobkyné
jako advokata podle § 149 odst. 1 o. s. . (vjrok pod bodem II. tohoto rozsudku).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku nenf odvolani ptipustné (§ 202 odst. 2 o. s. t.).

Nesplni-li zalovana povinnosti ulozené ji timto rozsudkem v uvedenych lhatach, muaze se
zalobkyné domahat po jeho pravni moci vykonu rozhodnuti u soudu (exekuce).
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Beroun 25. dubna 2025

Mgr. Barbora Svétlikova
samosoudkyné



