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CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

{anonymizovany opis)

Samosoudee Okresniho soudu v Beround vydal dne [datum] v [obed] podle § 314e odst. 1 tr. fadu
nisledujici trestnipiikaz:
Obvinény

kS TE e e b e T e o o
[celé jméno obvineného]
IR

[datui natozent] v [obeg], trvale bytem [Adresa.obvineneho

el

FrEE

, oke. [gBed,

je vinen, Ze
dne @?@J v 09.35 bod. iidg@lwo dalnici D5 ve sméru jizdy na [gbec), osobni automobil tov. zn.
Peugeot 307, [iéglf?ﬁaggiﬁgmng\g{a , ackoli si byl védom toho, Ze ma na zdkladé rozsudku
Oktesniho soudu [oktes] ¢j. 8T 134/2016 ze dne 29. 3. 2017, ktery nabyl privni moci dnem

SRS

[datumm]|, uloZen trest zakazu cinnosti fizeni viech motorovych vozidel na dobu osmnicti mésicd,

et

tedy: mafil vikon rozhodnuti soudu tim, Ze vykonaval ¢innost, ktera mu byla takovym
rozhodnutim zakazina.

¢imz spachal
piecin mafeni vykonu dfedniho rozhodnuti a vykizani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku
a odsuzuje se
podle § 337 odst. 1 tr. zakoniku s pithlédnutim k § 314e odst. 2 tr. #idu k trestu odnétl svobody
v ttvani 6 (Sesti) mésic.
Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku, § 82 odst. 1 tr. zikonfku se vykon tohoto trestu podminéng
odklada na zkusebni dobu v délce 18 (osmnacti) mésici.
Podle § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku se obvinénému uklidi trest zdkazu ¢innost, a to zikaz

tizeni motorovych vozidel na dobu 18 (osmnacti) mesici.

Pouceni:



2 8'T 90/2017

Proti tomuto trestnimu pifkaza lze do osmi dnt od jeho doruéeni podat u zdejiiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nendlezi poSkozenému. Pokud je odpor podin vcas a optivnénou osobou,
trestni pitkaz se rusf a ve véci bude nafizeno hlavnd lideni. P projednini véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vizin privni kvalifikacl ani druhem a vimérou trestu obsaZenymi v trestnim
W . ¥, v v ” ’ v ’
piikaze. Nebude-li odpor iidné a vlas podan, trestni pitkaz se stane pravomocnfm a
vykonatelnym. V ptipadé, ze obvinény odpor nepods, vzdivd se tim ptiva na projednani véci
v hlavnim licent.

Beroun 20, zai{ 2017

Mgt, Ales Grombit

soudce
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

{(anonymizovany opis)

Olresni soud v Berouné rozhodl v hlavnim licenf konaném dne [datum
Alesem Grombifem,

samosoudcem Mgt.

takto:
Obzalovany
[cel€ iméng obyinéného]
[gmhatozem v [obed], trvale bytem @&;Sﬁ%bvgﬁ?% 0], okt. @Eﬁj,

je vinen, Ze
dne [gi:::;t;ﬁ] v 09.35 hod. #idil po dalnici D5 ve sméru jizdy na @bgg , osobni automobil tov. zn.
S T R T T T v e , . v
Peugeot 307, [gggl-stra;:gl {znackal, ackoli si byl védom toho, %¢ mi na zikladé rozsudku
Okresniho soudu [oktes] sp. zn. 8T 134/2016 ze dne 29.3.2017, kterj nabyl pravni moci dnem
R N o - v fovr s # : s : ¥ ¢ a
Lﬁgggtgn], ulozen trest zakazu cinnosti Hzenf vSech mototovych vozidel na dobu osmnacti mésica,

tedy: mafil vykon rozhodnut soudu tim, Ze vykondval ¢innost, kterd mu byla takovim
rozhodnutim zakizina,

¢imz spachal

pfecin mafeni vykonu dfedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku,
a odsuzuje se

podle § 337 odst. 1 tr. zdkonfku k trestu odnét{ svobody v trvani 6 (Sesti) mésfc.

Podle § 8t odst. 1 tr. zdkoniku, § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon tohoto trestu podminénd
odkladi na zkuSebn{ dobu v délce 18 (osmnicti) mésicd.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 tt. zakoniku se obzalovanému uklidi trest zdkazu ¢innosti, a to zdkaz
fizeni motorovych vozidel na dobu 18 (osmnicti) mésica.
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Odivodnéni:

Po ptovedeném hlavnim licent vzal soud za prokazany skutkovy stav uvedeny ve vyroku tohoto
rozsudku.

Hlavni liceni bylo kondno na jeho Zidost v nepiitomnosti obZalovaného. V piipravném fHzeni

vyuzil svého priva a k véci nevypovidal, nicméné dozndni vyplyva ze znéni odporu, ktety si podal
v R . v - . 'S

do vydaného trestntho pifkazu. jméno] uvedl i to, Ze svého jednani lituje.

Obzalovaného usvédéuji i provedené listinné dikazy, kterjmi jsou dfedni zdznam policie o
tkonu, pit némz byl obzZalovany pfistizen, jak fidil, rozsudek Oktesniho soudu [,Bkag:s] sp. zn.
8T 134/2016 ze dne 29.3.2017, vypis z evidence katty fidice, zprivy o povésti obzalovaného a
jeho pracovni hodnocend, rejstiik trestd a kupni smlouva.

Soud nemél po provedeném dokazovani zidnych pochybnosti o tom, Ze se obZalovany jednani
v ndvthu na potrestini dopustil, tj. Ze dne [datum] v 09.35 hod. fidil po dalnici D5 ve sméru jizdy
na [obed], osobni automobil tov. zn, Peugeot 307, [fegistralni znacka), adkoli si byl védom toho,
ze ma na zakladeé rozsudku citovaného ve vyroku, uloZen trest zikazu &innosti #izeni viech
mototovych vozidel na dobu osmnicti mésici. Soud ve shodé sndvthem na potrestani
kvalifikoval toto jednani jako pfecin mafen{ vykonu dfedniho rozhodnutl a vykazani podle § 337
odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku a jelikoZz je obzalovany za toto jednani plné odpovédng, uznal jej
soud vinnym timto trestnym cinem.

Pii Gvaze o druhu a vysi trestu vazil soud povahu a zivaznost tresiného ¢inu, jeho# se obZalovany
dopustil, kdyZz povaha a zavaznost tr. ¢inu jsou uréovany podle § 39 odst. 2 tr. zdkoniku zvlasté
viznamem chranéného zijmu, ktery byl éinemn dotéen, zplsobem provedeni ¢inu, okolnostmi, za
kterych byl cin spachdn, osobou pachatele, mirou zavinéni, pohnutkou a zimérem nebo cilem.
Pii stanoveni drubu trestu a jeho viméry pithlédl soud i k polehéujicim a piitéZujicim
okolnostem.

Jako polehcujict okolnosti podle § 41 tr. zakoniku mohl soud piihlédnout k tomu, Ze se
obzalovan§ doznal a tresiného cinu lituje. Naopak jako k okolnostem pfitéZujicim podle § 42 tr.
zikonilu musel soud piihlédnout k tomu, ze byl obZalovany v minulosti nékolikrat soudné
trestin, jak za identickou trestnou cinnost, tak i za majetkovou trestoou ¢innost. Naposledy byl
obzalovany odsouzen rozsudkem Okresniho soudu v Berouné dne [datum] za obdobnou
trestnou cinnost, kdy kritce nato se opakované dopustil pfedmétné trestné &innosti. Ve shora
uvedenych piipadech byly obzalovanému vidy uklidiny alternativni tresty obecné prospéingch
praci, byla mu tedy opakované divina Sance, aby zacal Zit Fidnym Zivotem. Obzalovanj ale
nakonec, zda se, zacal této skutecnosti zneuZivat v pfesvédceni, Ze pokud se znovu dopusti
trestné Cinnosti,,, pozadd” o uloZen{ trestu obecné prospésnych praci, které odpracuje a dil mide
pachat trestnou cinnost. UloZené tresty obecné prospéSnjch praci evidentné v tomto pripadé
neplnily sviij Gcel, resp. nebyly pro obZalovaného trestem, kter§ by ho odrazoval od pichani dalsi
trestné cinnosti. Proto byl soud nucen sihnout tentokrate jiz k trestu odnét{ svobody, byt je$té
s podminénym odkladem vykonu. Takovyto trest miZe obZalovaného varovat pfed tim, aby
lehkovizné znovu pachal trestnou ¢innost, jelikoZz mu bude v takovémto pHpadé hrozit nafizeni
vykonu.

Trest ulozil soud obZalovanému ve Ctvrting trestnf sazby uvedené v § 337 odst. 1 tr. zikoniku
v délce 6 mesicl, piicemz vykon tohoto trestu odloZil na zkusebni dobu v délce 18 mésfct,
nebot’ ma v soucasné dobé za to, Ze k plisobeni na obZalovaného, aby vedl fadny Zivot, neni
tieba jeho vykonu.

Soud ulozil obzalovanému i trest zdkazu dinnosti podle § 73 tr. zdkoniku, a to zdkaz fzeni
motorovych vozidel na dobu osmnacti mésict, nebot’ se obzalovany dopustil trestného &inu
v souvislosti s touto ¢innostl.
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Poudeni:

Prott tomuto rozsudku je moZno podat odvolini do 8 dnfi ode dne dorudeni opisu jeho
pisemného vyhotoveni.

Odvolani se podiva u Okresniho soudu v Berouné a rozhoduje o ném Krajsky soud v Praze.
Odvolini musi byt odiivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vytocich je rozsudek napadin a
jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které jeho vydini pfedchazelo.

Rozsudek miize odvolanim napadnout stitni zdstupce pro nesprivnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pto nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotykd, poskozeny, ktety uplatnil nirok
na nihradu $kody, pro nesprivnost vyroku o nihradé skody a zic¢astnéna osoba pro nespravnost
vyroku o zabrani véci,

Osoba oprivnénd napadnout tozsudek pro nespravnost nékterého jeho viroku jej miife
napadnout také proto, ze takovy vjrok ucinén nebyl, jakoZ i pro porudeni ustanoveni o Hzeni
ptedchdzejicim rozsudku, jestlize toto poruSenf mohlo zpisobit, Ze vyrok je nesprivny nebo ze
chybi.

Beroun 25. fijna 2017

Mgyr. Ales Grombif
soudce

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 24. ledna 2018,



