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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Berouné se sidlem Beroun, Wagnerovo nam. 1249/2, rozhodl samosoudkyni
Mgr. Magdalénou Kerlovou ve véci péce o nezletilou [Jméno nezletilé], nar. [Datum narozeni
nezletilé], deeru [jméno FOJ, nar. [datum|, bytem [adresal, zastoupena [Jméno Zastupce A,
advokatkou se sidlem v Beroung, |adresal, a [jméno FOJ, nar. [datum], bytem [Adresa
opatrovnikal, zastoupen |[Jméno Zastupce Bl, advokatkou se sidlem [adresa]

o upravu vychovy a vyZivy,
takto:

I.Soud s chvaluje dohodu rodi¢t v tomto znéni:

Nezletila [Jméno nezletilé], nar. [Datum narozeni nezletil¢] se svéfuje do
spolecné vychovy obou rodict.

VyzZivné se rodiCmnestanovi.

I1. Z4dny z GEastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Matka podala dne 3.6.2011 k Okresnimu soudu v Berouné navrh na Gpravu poméra nezletilé a
navrhovala, aby nezletila byla svéfena do jeji vychovy a otci stanoveno vyzivné ve vysi 3.900,- K¢
mésicné.

Otec s navrhem matky nesouhlasil, navrhoval, aby nezletild byla svéfena do jeho vychovy,
piipadné do sti{davé vychovy obou rodict. V praubéhu fizeni rodice uzavieli shora citovanou
dohodu.

Soud v fizeni provedl dikaz rodnym listem nezletilé, zpravou opatrovnika a zpravami
zameéstnavateld rodica o vysi jejich pijmu.

Z provedenych dikazt vzal soud za prokazané, ze rodi¢e nevedou spole¢nou domacnost, na péci
o nezletilou [jméno FO| se v soucasné dobé po vzajemné dohodé¢ podileji oba rodice a to podle
jejich [jméno FO| mésicné, keramiku za 1.200,- K¢ mésicné, aerobik za 1.200,- K¢ mési¢né a
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détskou Zumbu za 990,- K¢ na pul roku. Nezletila je zdrava, pouze je sledovana na alergologii,
doplatek na Iéky ¢inf asi 230,- K¢ mésicné. Matka je v pracovnim poméru a dosahuje pfijmu za
obdobi od ledna do ¢ervna 2011 ve vysi 18.644,- K¢, davky statni socialni podpory nepobira a
kromeé nezletilé nema dalsi vyzivovaci povinnost. Otec je také v pracovnim poméru s pifjmem od
dubna do zafi 2011 ve vysi 30.636,- K¢, jiné pfijmy nema, davky statni socialni podpory nepobira
a nema dalsi vyzivovaci povinnost.

Po provedeném dokazovani dospél soud k zavéru, ze navrh matky na upravu poméra nezletilé je
davodny. S ohledem na to, ze rodice nevedou spole¢nou domacnost, postupoval soud podle
ustanoveni § 50 odst. 1 a 2 zakona o rodin¢ a § 26 odst. 2 zakona o rodiné a upravil poméry
nezletilé. S ohledem na to, ze rodice uzavieli dohodu ohledné vychovy a vyzivy nezletilé, soud
tuto dohodu schvalil, nebot’ ma za to, Ze dohoda je v zajmu nezletilé a neodporuje zakonu.

O nahrad¢ nakladu fizeni ve vyroku II. rozsudku bylo rozhodnuto podle § 146 odst.1 pism. a)
o0.s.f., kdyz pro jiné rozhodnuti soud neshledal zakonné duvody.

Pouceni:
Pouceni:Proti tomuto rozsudkul z e podat odvolani a to do 15-ti dnti ode dne

jeho doruceni ke Krajskému soudu v Praze, nam. Kinskych 5, Praha 5 prostfednictvim
Okresniho soudu v Berouné, Wagnerovo nim. 1249/2, Beroun.

Toto pravo nenalezi u¢astniku, ktery se prava odvolani vyslovné vzdal.

Nebude-li vyzivovaci povinnost plnéna dobrovolné, lze podat navrh na vykon rozhodnuti.
Neplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, mizZe opravnény
podat navrh na soudni vykon rozhodnuti.

Soud nafidi vikon rozhodnuti proti tomu, kdo neplni dobrovolné soudni rozhodnuti nebo
soudem schvalenou dohodu o vychov¢ nezletilych déti, popiipade o aprave styku s nimi nebo
rozhodnutf o navracen{ ditéte, ukladanim pokut nebo odnétim ditéte proti tomu, u koho podle
rozhodnutf nebo dohody nema byt, a jeho pfedanim tomu, komu bylo podle rozhodnuti nebo
dohody svéfeno nebo ma byt navraceno, a nebo tomu, komu rozhodnuti nebo dohoda pfiznavaji
pravo na styk s ditétem po omezenou dobu. Vykon rozhodnuti ulozenim pokuty lze naridit
opakovang, jen je-li to ucelné; vyse jednotlivé pokuty nesmi presahovat 50.000,- K¢.

Beroun 22. listopadu 2011

Mgr. Magdaléna Kerlova
samosoudkyn¢



