Cislo jednack: 1 T 137/2016-84

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

{anonymizovany opis)

Samosoudce Oktesniho soudu v Beroung vydal dne [datum] v [éfgiéié] podle § 314e odst. 1 tt. fadu
nasledujici trestnipfikaz:

Obzalovany

[celé jméno vb¥alovaného]

%a“@\ R T R RN

tum narozent] v [obec], okr. [obed], ¥idice [pHiment] [jinéng] [pHimen), [Bbed], trvale bytem
[adreﬁ_f],

je vinen, Ze
[datum] ve 12:43 hodin ]ako fidi¢ nakladnfho automobilu tov. zn. Volkswagen Crafter,
istradni znacka], majitele [Pgﬁgpicka osoﬁ% [, pH vjfzdéni z mistni komunikace ulice
[uhcqi] na silnici ITL tridy [&&sla] v k.o. [ob%] kterou proﬂna zclezmcnl prejezd ¢ P558, porusil
ustanoveni § 28 odst. 1 a § 29 odst. 1 pism. a), b) zdk. & 361/2000 Sb., o ptovozu na pozemnich
komunikacich ve znéni pozdéjsich zmén a doplitkd tim, Ze u Zelezniniho pfejezdu prehlédl
vystrahu divanou dvéma Cetvenymi stfidavé pferusovanymi svédy signilu plejezdového
zabezpecdovactho zafizeni a neregistroval ani vystrahu divanou zvonkem piejezdového
zabezpecovaciho zafizeni a V]el na zelezni¢ni plejezd v dobé, kdy ve sméru od Zeleznicni stanice
[obed| jel vlak R1246, &im3 doflo ke stictu levé zadni &sti nikladniho vozidla Hzeného

mrgR

obvmenytn s levou predni ¢astl vlaku R1246 majltele [pravmcka % osobal, [ICQY], ve kterém Yt_c}gbe
stfetu cestovalo 54 cestujicich, vlakvedouci [iméno] [pmmenf] nar. 1964, a strojvedouci [jmeno]
[pn]menﬂ nar. 1986, ktery tésné pfed stietem s nikladnim vozidlem aktivoval rychlobrzdu a
spustil lokomotivni houkacku, ale stéctu jiZ zabtanit nemohl, obvinény jednak ohrozil cestujici
vlaku, pncemz pm stfetn zpusoblldrsggilu na g{q]etku spolecnosti [pia nicka osobal [ohe éwfsfcﬂ,

ve vyii nejméné 50.156 K¢, a [PiﬂVkaa soba] s.tr.0. se sidlem [adtesa] T

e i

tedy: z nedbalosti zptsobil obecné nebezpedi tim, Ze vydal lidi v nebezpedi smrti nebo tézké jmy
na zdravi nebo cizi majetek v nebezpeci skody velkého rozsahu tim, Ze se dopustl jiného
podobného nebezpeéného jednani a spachal takovy &in proto, Ze porudil dileZitou povinnost
ulozenou mu podle zakona

~

¢imz spachal
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pfecin obecné ohrozeni z nedbalosti podle § 273 odst. 1, odst. 2 pismn. b) trestniho zékoniku.
a odsuzuje se

podle § 273 odst. 2 tr. zkoniku k trestu odnéti svobody v trvani 10 /deseti/ mésicii a vykon
trestu se mu podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 tr. zikoniku podminéné odklada na zkusebni dobu
v trvani 2 /dvou/ let.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zdkonflu uklad4 soud trest zdkazu &innosti fizen{ viech motorovych
vozidel na dobu 18 /osmnacti/ mésici.

Podle § 228 odst. 1 tr. fidu je obzalovany povinen nahradit [ﬁfavnfckaosoba], se sidlem [adgigsa],
skodu ve vyst 50.156 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu lze do osmi dnii od jeho dotuceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podin véas a optivnénou osobou,
trestni pifkaz se ru$f a ve véci bude nafizeno hlavn{ li¢eni. PH projednini véci v hlavnim lideni
neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani dtuhem a vymérou trestu obsaZenymi v trestnim
pikaze. Nebude-li odpor fadné a v¢as podin, trestni pifkaz se stane pravomocnjm a
vykonatelnym. V piipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdivi se tim priva na projednani véci
v hlavnim Héenf.

Beroun 15, prosince 2016

JUDx. Jaroslav Zalejsky
soudce



Cislo jednact: 1 T 137/2016-99

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Berouné rozhodl v hlavnim lieni konaném dne [datum] samosoudcem JUDx.
Jaroslavem Zilejskym,

takto:
ObZalovany

SIS e
[celé jméno obZalovanéhid]

,,,,,,

[dmr%gr(ggﬁl v [obeg], okr. [ohéd), fidi¢ [pHjment] (jménd) [pHiment], [6BEd), trvale bytem
[adiesa

it heoe] B

je vinen, Ze

dne [E“ZELI*] ve 12:43 hodin si jako fidi¢ nikladniho vozidla tov. zn. Volkswagen Crafter,
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[registracni znacka], majitele [prav%glck@y&gigmlggj pocinal pfi fizeni vozidla tak neopattné, Ze porusil

ust. § 28 odst. 1, § 29 odst. 1 pism. a), b) zak. ¢. 361/2000 Sb. tim, Ze pichlédl Zelezniéni piejezd a
vistrahu davanou dvéma Cervenymi stfidavé pferuSovanymi svétly zabezpedovactho zafizeni
pfejezdu.  Neregistroval ani akustickow vystrahu dévanou zvonkem piejezdového
zabezpecovaciho zaffzeni, Viel na Zeleznicni picjezd v dobé, kdy ve sméru od Zelezniéni stanice
[obec] jel vlak R1246, &im¥ dotlo ke stietu levé zadni &isti nikladniho vozidla, ktery Fidil
obZalovany, s levou pedni st vlaku R1246, jejimZ majitelem jsou [pravnicka osobd] a v dobé
stietu cestovalo ve vlaku 54 cestujicich, dile vlakvedouci ﬁméné] [pﬁ]menﬂ a strojvedouci

[T;ﬁ;é& [E?%i?j Yil ktery ani aktivovanim rychlobrzdy a spudténim lokomotivai houkacky stietu
nezabrinil. Doslo k nehodé, kde byli bezprostiedné na zivoté ohroZeni cestujici vlaku, dile byla
ohrozena hodnota vlaku R1246, na které vznikla skoda ve vy§i 50.156 K¢& a dile spol. mggxnjgﬁ

o0s0ba $koda ve v 339.000 K&,

tedy: z nedbalosti zplisobil obecné nebezpeci tim, Ze vydal lidi v nebezpeéi smtti nebo tézké Gjmy
na zdravi nebo cizi majetek v nebezpei $kody velkého rozsahu tim, Ze se dopustil jiného
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podobného nebezpecného jednan{ a spichal takovy &in proto, Ze porudil dalefitou povinnost
uloZzenou mu podle zikona,

¢imZ spachal
pfecin obecné ohroZeni z nedbalosti podle § 273 odst. 1, odst. 2 pism. b) trestnfho zakoniku
a odsuzuje se

podle § 273 odst. 2 tr. zdkoniku k trestu odnéti svobody v tevini 6 /Sesti/ mésict a vikon trestu
sc mu podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 tr. zakoniku podminéné odkladi na zkusebni dobu v trvani
1 /jednoho/ roku.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zikoniku uklida soud trest zikazu ¢innosti Hzeni viech motorovych
vozidel na dobu 1 /jednoho/ toku.

Podle § 228 odst. 1 tr. fidu je obZalovany povinen nahradit [pravnicka osobal, se sidlem [adresa],
skodu ve vysi 50.156 K.

Oduvodnéni:

Odivodnéni rozsudku podle § 129 odst. 2 tr. fadu odpadé, nebot” stitn{ zdstupkyné a obZalovany
se po jeho vyhliseni vzdali prava odvolani a prohlisili, Ze netrvaji na vyhotoveni odtvodnéni,
pficemZ obZalovany zaroveil prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné
opravneéné osoby.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je moZno podat odvolini do 8 dni ode dne dorudeni opisu jeho
pisemného vyhotoveni.

Odvolin{ se podivi u Oktresniho soudu v Berouné a rozhoduje o ném Krajsky soud v Praze.
Odvolani musf bjt odivodnéno tak, aby bylo pattno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a
jak¢ vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, kteté jeho vydan{ pfedchazelo.

Rozsudek miize odvolanim napadnout stitni zastupce pro nesprivnost kteréhokoli vjroku,
obzalovanj pro nespravnost vyroku, ktery se ho pffmo dotyka, pokozeny, kterj uplatnil narok
na nahtadu skody, pro nespravnost vyroku o nihradé skody a zicastnéna osoba pro nesprivnost
vyroku o zabrani véci,

Osoba oprivnéni napadnout rozsudek pro nesprivnost nékterého jeho vyroku jej mibe
napadnout také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro porudeni ustanoveni o Fizeni
ptedchézejicim rozsudku, jestliZe toto poruseni mohlo zpisobit, Ze vyrok je nesprivay nebo e

chybi.

Privo odvolani nemaji jiZ ty opravnéné osoby, které se ho vyslovnym prohlasenim vzdaly,

Beroun 30. ledna 2017

JUDx. Jaroslav Zalejsky

soudce

Rozhodnuti nabylo ptivni moci dne 30. ledna 2017,



