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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Berouné rozhodl pfedsedkyn{ senatu JUDr. Renatou Macku jako samosoudkyni ve véci
péce o nezl. [jméno nezletild], nar. [datum]|, a nezl. [jménol, nar. [datum], zastoupenych Méstskym ufadem
Beroun jako koliznim opatrovnikem, déti [jméno FOJ, nar. [datum]|, bytem |adresa|, zastoupené [Jméno
Zastupce|, advokatkou se sidlem Beroun 2, Bfi. Nejedlych 220, a [jméno 'O, nar. [datum]| pro dobu po
rozvodu,

takto:

I. Soud schvaluje dohodu rodi¢a tohoto znéni:

Nezl. [jméno FO], nar. [datum] a nezl. [jméno FO], nar. [datum] se s G¢innosti od 1.9.2007
svéfuji do spolecné vychovy obou rodica.

VyZivovaci povinnost rodic¢im se nestanovi.

II. Soud schvaluje dohodu rodi¢t pro dobu po rozvodu tohoto znéni:

Nezl. [jméno FO]J, nar. [datum] a nezl. [jméno FO], nar. [datum] se pro dobu po rozvodu
manZelstvi jejich rodici svéfuji do spolecné vychovy obou rodicu.

VyZivovaci povinnost rodi¢tim se nestanovi.

IIL. Zadny z uéastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Navrthem podanym u zdejstho soudu dne 3.7.2007 pozadala matka o Gpravu prav a povinnosti k
nezletilym détem pro dobu po rozvodu manzelstvi rodict s tim, Zze navrhla, aby nezletilé déti byly svéfeny
do spole¢né vychovy rodicu. U jednani zménila své stanovisko do té miry, Ze Zzadala, aby nezletilé déti byly
svéfeny do spolecné vychovy rodici jak za dobu pfed, tak 1 pro dobu pfipadného rozvodu manzelstvi.
Otec ve svém pisemném vyjadieni s navrhem matky souhlasil.

Soud provedl dokazovani vyslechem rodict jako tcastniku fizeni, zpravou [pravnicka osoba] |adresa] jako
organu socialné-pravni ochrany déti, vydélkovou zpravou otce, vydélkovou zpravou matky, oddacim
listem ucastnikd, vydany dne 7.7.1990 Méstskym dfadem v |adresa|, rodnym listem nezl. [jméno FOJ, nar.
[datum], vydany [datum] Ufadem méstského obvodu [adresa], rodnym listem nezl. [jméno FOJ, nar.
[datum], vydany [datum]| Ufadem méstského obvodu [adresal.

Na zakladé techto dukazt byl zjistén nasledujici skutkovy stav:
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Manzelstvi rodi¢t bylo uzavieno dne 3.7.1999 pfed Méstskym tfadem v |adresal. Z manzelstvi se narodily
dve deéti, a to |[datum]| nezl. [jméno FOJ a nezl. [jméno FO|. O nezletilé déti se staraji rodice spolecné,
matka ani otec dalsf vyzivovaci povinnost nemaji. Problémy mezi rodiéi vyvstaly v roce 2003, kdy
navstivili manzelskou a pfedmanzelskou poradnu, ovsem bezvysledné. Rodice nezletilych maji naprosto
rozdilné nazory na zpusob manzelského zivota napf. traveni volného casu. Krize se vyhrotila v to, ze od
ledna roku 2007 rodice nezletiljch spolecné finanéné nehospodati a jako manzelé spolu neziji, pouze se
staraji spolecné o ob¢ nezletilé déti. Manzelskou krizi hodlaji fesit rozvodem. Nezletilé déti zijf ve spolecné
domacnosti s matkou i otcem v rodinném domé o velikosti 3+1, ktery je ve spole¢ném vlastnictvi rodict
nezletiljch. Nezl. [jméno FOJ a nezl. [jméno FO| v zat roku 2007 nastoupi do 2. t¥idy ZS v Berouné.
Nezl. [jméno FO| je alergicka, nezl. [jméno FO| je zdrav. Matka k péci otce nema zadnych vyhrad, otec k
péci matky taktéZ ne.

Ze zpravy |pravnicka osoba] [adresa| bylo zjisténo, ze nezletili Ziji spolecné se svymi rodic¢i v rodinném
domku o velikosti 3+1, ktety je ve spolecném vlastnictvi rodict nezletilych. K obéma rodi¢im maji velmi
dobry vztah. V péci matky ani otce nebyly shledany zadné nedostatky.

Podle § 50 odst. 1, 2 zak. o rodiné, neziji-li rodice nezletilého ditéte spolu a nedohodnou-li se o tprave
vychovy a vyzivy ditéte, mize soud i bez navrhu rozhodnout, komu bude dité svéfeno do vychovy a jak
ma kazdy z rodica pfispivat na jeho vyzivu. Ustanovenim § 26 —28 zak. o rodiné plati tu obdobné.

Podle ust. § 26 odst. 1 zak. o rodinég, pfed rozhodnutim, kterym se rozvadi manZelstvi rodict
nezletilého ditéte, upravi soud jejich prava a povinnosti k ditéti pro dobu po rozvodu a zejména
urci, komu bude dité svéfeno do vychovy a jak ma kaZdy z rodicua pfispivat na jeho vyZivu. Podle
ust. odst. 2 cit. pravniho ustanoveni, jsou-li oba rodice zptisobili dité vychovavat a maji-li o
vychovu zajem, miZe soud svéfit dité do spolecné, popf. stfidavé vychovy obou rodicu, je-li to v
zajmu ditéte a budou-li tak 1épe zajistény jeho potieby.

Podle odst. 3. cit. ustanoveni, rozhodnuti o upravé vykonu rodiCovské zodpovédnosti mize byt
nahrazeno dohodou rodicu, ktera ke své platnosti potfebuje schvaleni soudu.

Soud dalsi dokazovani neprovadél, kdyz dosud provedené dtikazy povazoval za dostate¢né. Hodnotil je
dle své uvahy podle § 132 o.s.f., a to kazdy dukaz jednotlivé a vSechny v jejich vzajemné souvislosti a
dospél k nasledujicim zaveéram:

Bylo prokazano, ze matka s otcem bydli i nadale v jednom domé. Spole¢né zajist’uji vichovu nezletilych
détd. Ze socialniho Setfeni vyplynulo, ze nezletilé déti se jevi jako spokojené. Oba rodice se nezletilym
veénuji, oba jsou schopni spolupracovat pii vychové nezletilych, a oba jsou si védomi dilezitosti druhého
rodic¢e pro dalsi vyvoj jejich détl. Dohoda rodic¢t je plné v zajmu nezletilych, a proto ji soud schvalil.

O nakladech fizen{ rozhodl soud podle § 146 odst. 1 pism. a) o.s.f. tak, Ze zadny z ucastnikd nema pravo
na jejich ndhradu, nebot’ se jedna o fizeni, které mohlo byt zahédjeno i bez navrhu a zdrovenl nebyly
shledany zadné okolnost, které by pfiznani nahrady ndklada oddvodiiovaly.

Pouceni:

Pouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnti ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho. Pravo odvolani nemaji
ti, ktefi se jej vyslovné vzdali.

Beroun 23. srpna 2007

JUDt. Renata Mackt
pfedsedkyné senatu



