Cislo jednaci: 2 T 102/2024

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Berouné rozhodl v hlavnim licen{ konaném dne 26. listopadu 2024 v senat¢
slozeném z pfedsedy senatu JUDr. Michala Pafeza a pfisedicich JUDr. Jifiny Novakové a Ing.
Josefa Setnicky,

takto:

Obzalovany |[|méno obzalovanéhol, narozeny [Datum narozeni obzalovanéhol, evidovany na
ufadu prace, trvale bytem [Adresa obzalovaného|, pfechodné bytem [Adresa obzalovanéhol,
je vinen, Ze
1. v pfesné nezjisténé dob¢ od ¢ervna 2018 do fijna [adresa], v byté, ktery méla pronajaty
poskozena [jméno FOJ, nar. [datum]|, a ve kterém ji navstévoval, opakované v dobé hlubokého
spanku poskozené, ktery byl pravdépodobné podpofen i uzitim Iéku na spani Zolpidem Mylan ze
skupiny hypnotik, ktery méla poskozena pfedepsany od svého praktického 1ékate, nejméné ve
tfinacti ptipadech zasunul poskozené do jeji pochvy a konecniku prsty a rizné dalsi pfedméty a v
jenom pfipadé ji svym jazykem olizoval pfirozeni a pfitom si pofizoval fotografie a
videonahravku, konkrétné do pochvy poskozené zasunul jedenkrat blize nezjistény pfedmét
razové barvy, jedenkrat blize nezjistény predmét ruzovocerné barvy, jedenkrat obly otvirak svétlé
barvy, jedenkrat cuketu, jedenkrat vibrator razové barvy, jedenkrat nezjistény predmét bilé barvy,
jedenkrat zasouval poskozené do pochvy své prsty, ve dvou piipadech ji zasunul do pochvy blize
nezjistény pfedmét cerné barvy, ktery ji zasunul také v jednom ptipadé do konec¢niku, a v jednom
piipad¢ zasunul poskozené do pochvy blize nezjistény pfedmét cerné barvy a zaroven ji zasunul
svyj prst do koneéniku, v jednom piipadé zasunul poskozené svuj prst do konec¢niku a na video si
zaznamenal zasouvani svych prsti do pochvy a konecniku poskozené a nasledné olizovani jejtho
pfirozeni jazykem, pficemz po celou dobu poskozena z davodu hlubokého spanku nebyla
schopna se jeho jednani branit ani projevit ¢i klast dostatecny odpor,

tedy
zneuzil bezbrannosti jiného k pohlavnimu styku a spachal takovy ¢in jinym pohlavnim stykem
provedenym zpusobem srovnatelnym se souloz,
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2. v dob¢ od listopadu 2021 do ¢ervence [adresa| [Anonymizovano| a jinde, nezadoucim
zpusobem pronasledoval poskozenou [jméno FO|, nar. [datum|, kterou poté, co se s nim
rozhodla ukoncit jakykoliv kontakt a sdélila mu, Ze si pajdou kazdy svou vlastni cestou, zacal
osobné vyhledavat v misté jejiho bydlisté, kde na ni ¢ekal a zvonil, téméf denné se ji snazil
kontaktovat zasflanim SMS zprav v poctu dv¢ az deset za den, dale zasilanim obsahlych zprav
pfes aplikaci WhatsApp, ve kterych ji sprosté nadaval, vyhrozoval, vulgarné psal o sexualnim
styku, urazel ji a vy¢ital ji ukonéeni vztahu a vztah s novym pfitelem napt. slovy ,,"Tim, Ze si se
zmrdem, jsi posrala Gplné vSechno", "Opé¢t je zmrd pottebny. Jenom 1Zes. Mate hodiny rackovani
nebo fetovani? Zakoncené mrdanim. Pfisla jsi o nejvérnéjsiho clovéka. Nyni uz dozivotniho
nepiitele”, "Poslal jsem [Anonymizovano| foto zmrdova auta jak u tebe stoji od véerejska...", "Jsi
podrazacka sving, ktera znicila zivot jednomu ¢lovéku. [jméno FO]| to se nezapomina a
neodpousti. A navic se zmrdem, ktery se svého dne teprve docka. Dokud mé nezavtou, nebude
dne, kdy se nebudete obavat toho, ze pravda vyjde najevo. Vse nejhorsi - papa", "Zatim co ja
lezim a usinam ve spolecnosti kalendaft se slzou u oka, ona lize prdel zmrdovo a necha se od n¢j
mlatit a Sukat do prdele ..." a dale ji zasilal fotografie a videa znazornujici jejich spolecné prozité
chvile v minulosti, nabadal ji ke vsti{cnému piistupu a navratu k nému, dale ji do domovni
schranky vkladal dopisy, ve kterych ji nadaval a vyhrozoval, rovnéz ji vyhrozoval a daval ultimata
k omluvé s tim, ze on bude mit posledni slovo, a to prostfednictvim e-mailové schranky [e-mail|
napf. dne [datum]| s pfedmétem ,,Rozum v hrsti“ a dne [datum| s pfedmétem ,,Posledni den®,
zneuzil znalosti pfistupového hesla k e-mailové schrance jeho kamarada [jméno FOJ, nar.
[datum], [e-mail], do této e-mailové schranky vstoupil a odeslal z nf dne [datum| v 22:20 hodin
bez souhlasu a védomi [jméno FO| poskozené [jméno FO| e-mail s pfedmétem ,, XXX, ve
kterém vystupuje jako kamarad [jméno FOJ, ktery se ji snazi informovat o chovani jeho
kamarada, dale poskozenou nékolikrat fyzicky pronasledoval, kdyz na ni ¢ekal pfimo ve vlaku z
[adresa] nebo na [Anonymizovano| [Anonymizovano] v [Anonymizovano|, nebot’ védél, ze
poskozena 1x tydné jezd{ v pondéli jezdi do skoly do |adresal, a ve vlaku na ni ve dnech [datum]| a
|[datum]| kficel a vyhroZzoval ji napadenim, a dale pod smyslenym jménem a adresou [jméno FO),
|adresal, zaslal na Okresn{ soud v Beroun¢ a na Zakladni skolu v [adresal, kam dochazi nezletilé
déti poskozené, upozornéni na chovani [jméno FOJ, nového pfitele poskozené [jméno FO,
tykajici se rozesilani fotografii jeho intimnich partif po socialnich sitich a nabizeni raznych
sexualnich praktik ke zvazeni, zda je jeho pfitomnost v okoli §koly vhodna, v dusledku ¢ehoz byla
rodina provéfovana organem socialné-pravni ochrany déti, a konecné se dne [datum]| pokusil v
ladresa| vlakat do svého vozidla nezletilou deceru poskozené [Anonymizovano|, ktera k nému
ovsem nesla a [Jméno obzalovaného| poté z mista odjel, pficemz veskeré toto jednani v dané
dobé¢ vyvolalo v poskozené fadu negativnich pocita véetné strachu a zvySeného stresu a vzbudilo
v ni obavu o zivot a zdravi jejich blizkych,

tedy
jednak jiného dlouhodob¢ pronasledoval tim, Zze mu vyhroZzoval ublizenim na zdravi nebo jinou
ujmou jemu nebo jeho osobam blizkym, vyhledaval jeho osobni blizkost a sledoval jej a vytrvale
jej prostfednictvim prostiedkt elektronickych komunikaci a pisemné kontaktoval, a toto jednani
bylo zputsobilé vzbudit v ném divodnou obavu o jeho zivot nebo zdravi a o Zivot a zdravi osob
jemu blizkych,
¢imZ spachal
pod bodem 1

pokracujici zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1 alinea druh4, odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku,

pod bodem 2
pfecin nebezpeéného pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism. a), b), c) trestnfho zakoniku,

a odsuzuje se
podle § 185 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku k dhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 30 (tficeti) mésict,
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podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku a § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon tohoto trestu podminéné
odklada na zkusebni dobu v trvani 42 (Ctyficeti dvou) mésict,

Podle § 82 odst. 3 tr. zdkoniku a § 48 odst. 4 pism. f) tr. zakoniku se obzalovanému uklada
pfiméfena povinnost zdrzet se neopravnénych zasaht do prav nebo pravem chranénych zajmu
poskozené [jméno FOJ, narozené [datum|, zejména pak zdrzet se s ni osobniho, pisemného,
telefonického i jakéhokoliv jiného styku,

podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti véci, a to:

- notebooku znacky HP, model 3165NGW, ID: [Anonymizovanol|, stifbrné barvy s poskozenym
kloubem otevirani a chybéjicim krytem media mechaniky,

- mobilniho telefonu znacky Huawei Y 6 2019, model MRD-LX1, IMEI [Anonymizovanol,
spole¢né se SIM kartou spolecnosti O2, IMSI, a pamét’ovou kartou znacky Kingston 8 GB,
Micro SD,

podle § 70 odst. 6 tr. zdkoniku piipadaji propadlé véci Ceskému stétu,

podle § 228 odst. 1 tr. fadu je obzalovany povinen nahradit poskozené [jméno FO|, narozené
|datum], bytem [adresa], nemajetkovou Gjmu ve vysi [castkal.

Oduvodnéni:

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu pisemné oduvodnéni rozsudku odpada, nebot’ se po jeho vyhlaseni
poskozena prostfednictvim svého zmocnénce a po jeho vyhlaseni ve lhuté obzalovany, a to i za
osoby opravnéné, a statni zastupkyné vzdali odvolan{ a soucasné prohlasili, Ze netrvaji na
vyhotoveni jeho oduvodnéni.

Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 8 dnit ode dne doruceni opisu jeho
pisemného vyhotoveni.

Odvolan{ se podava u Okresniho soudu v Berouné a rozhoduje o ném Krajsky soud v Praze.

Odvolan{ musi byt oddvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a
jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které jeho vydani pfedchazelo.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok
na nahradu $kody, pro nespravnost vyroku o nahradé¢ skody a zucastnéna osoba pro nespravnost
vyroku o zabran{ véci.

Osoba opravnéna napadnout rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku jej mtze
napadnout také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni
pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny, nebo ze
chybi.

Pravo odvolani nemaji jiz ty opravnéné osoby, které se ho vyslovnym prohlasenim vzdaly.

Beroun 26. listopadu 2024

JUDr. Michal Patez
pfedseda senatu





