Cislo jednaci: 2 T 6/2020-772

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Bruntale rozhodl v hlavnim licen{ konaném dne [datum] v senaté¢ slozeném z jeho
pfedsedy Mgr. Vladimira Cermaka a pfisedicich MVDr. [jméno] [pfijmeni]| a [jméno] [pfijmeni],

takto:
ObzZalovany

[celé jméno obzalovaného], [datum narozeni| v [obec]|, fidi¢, trvale bytem [adresa obzalovaného],
t. ¢. bytem [adresa poskozené, poskozené a obzalovaného],

je vinen, Ze

1) od pfesné nezjisténého dne v mesici unoru 2019 do [datum] v [obec], okres [okres], ve svém
byt¢ na ulici [ulice a ¢&islo], vkabiné odstaveného nakladniho vozu [anonymizovano],
[registracni znackal, a na volném prostranstvi v byvalych kasarnach v [obec] opakované vykonal
dobrovolny pohlavni styk formou souloze ¢i formou oralntho styku s nezletilou [celé jméno
poskozené|, narozenou [datum], soucasn¢ si pofizoval fotografie a videa nahé poskozené [celé
jméno poskozené|, a to vcetn¢ detailnich zabéra jejtho pfirozeni a jednu fotografii, na niz je
zachycena nezletila [celé jméno poskozené| pii oralnim pohlavnim styku s obzalovanym, spolecné
se sdélenim, Ze to délala poprvé a je moc Sikovna, zaslal dne [datum] v 8:28 hodin prostfednictvim
[piijmeni] [jméno| [piijmeni], a takto cinil, pfestoze védel, ze nezletila [celé jméno poskozené]
dosud nedosahla 15 let,

2) v listopadu 2018 v [obec], okres [okres], na ulici [ulice] pobliz televizniho vysilace vyuzil situace,
kdy byl s nezletilou [jméno] [pffjmeni], narozenou [datum]|, sim a venku pfed vozem tuto
opakované¢ objal okolo pasu, coz poskozena odmitla, vzdy jej odstréila a sdélila mu, Ze je ji to
nepfijemné, nacez ji pfes obleceni sahnul na hyzde, k ¢emuz mu nezletila sdélila, Ze toho ma nechat,
ze se ji to nelibi, a svého jednani zanechal, az kdyz poskozené zazvonil mobilni telefon, pficemz si
byl védom, Ze nezletila [jméno] [pifjmeni] dosud nedosahla 15 let,
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3) v pfesné nezjisteném dni v dobé od [datum| do dubna 2019 v [obec], okres [okres], na ulici [ulice
a ¢islo] ve svém byté, si nejprve piisedl k [jméno]| [pffjmeni], narozené [datum)], leZici na pohovce
v obyvacim pokoji, uchopil ji pevné za ruku, pfilehl si k ni, objal ji rukama okolo prsou a pokousel
se ji libat na rty, vyhrnul ji mikinu a pokusil se ji rozepnout podprsenku, pficemz ji osahaval pod
oble¢enim na prsou a na hyzdich, pficemz si byl védom, Ze nezletila [jméno] [pfijmeni] dosud
nedosahla 18 let,

4) dne [datum)] v [obec|, okres [okres], vyuzil svezen{ nezletilé [jméno] [pfijmeni], narozené [datum],
v jeho osobnim motorovém vozidle [znacka automobilu], kdy bé¢hem jizdy pfes slovni odpor
nezletilé vozidlo zastavil, hladil nezletilou, ktera sedéla vpfedu na misté spolujezdce, po jejim
stehné, po upozornéni, aby svého jednani zanechal, uchopil ruce nezletilé, ktera je méla polozeny
ve svém klin¢, a pokusil se ji libat na tsta, cemuz se poskozena branila tim, Ze odvratila hlavu na
stranu a svého jednani zanechal poté, co nezletilé zazvonil mobilni telefon, pficemz si byl védom,
ze nezletila [jméno] [ptijmeni] dosud nedosahla 15 let,

tedy
v bodé 1)
jednak
vykonal souloz s dité¢tem mladsim patnacti let a jinym zptusobem je pohlavné zneuzil,
jednak

vyrobil a jinému opatfil fotografické pornografické dilo, které zobrazuje dité a spachal uvedeny ¢in
vefejné piistupnou pocitacovou siti,

v bodech 1) az 4)

umyslné ohrozil rozumovy, citovy nebo mravni vyvoj ditéte tim, ze ho svadél k nemravnému
zivotu,

¢imzZ spachal
v bodé 1)
jednak
zlocin pohlavniho zneuziti podle § 187 odstavec 1 trestniho zakoniku,
jednak

zlocin vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192 odstavec 3, odstavec 4 pismeno
b) trestniho zakoniku,

v bodech 1) az 4)

jednak

pfecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odstavec 1 pismeno a) trestniho zakonfku,
a odsuzuje se

podle § 187 odstavec 1 trestntho zakoniku, za pouziti § 43 odstavec 1 trestnfho zakoniku
k dhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 3 (tif) roku.

Tento trest je nepodminény.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestnfho zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Oduvodnéni:
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1. Obzalovany [celé jméno obzalovaného] se jiz v prubéhu roku 2018 v [obec] seznamoval
s raznymi divkami, pfevazné mladsimi patnacti let, které nasledné vozil ve svém vozidle, pfipadné
kamionu a rovnéz je zval do svého bytu. Takto si pocinal zejména v obdobi roku 2018 a 2019, a to
do 3. 6., kdy byl zadrzen a nasledné¢ vzat do vazby.

2. V uvedeném obdobi se obzalovany [celé jméno obzalovaného] seznamil s nezletilou [celé jméno
poskozené|, narozenou [datum], pficemz od piesné nezjisténého dne v mésici unoru 2019 az do
[datum] v [obec], okres [oktes], ve svém byte na ulici [ulice a cislo], kde v té dob¢ bydlel, v kabiné
odstaveného nakladntho vozu [anonymizovano|, [registracni znacka], a na volném prostranstvi
v byvalych kasarnach v [obec|, opakovan¢ vykonal pohlavni styk formou souloze s [celé jméno
poskozené|, ktery byl oboustranné dobrovolny, pfipadné s ni vykonal oralni styk, a soucasn¢ si
pofizoval fotografie a videa nahé [celé jméno poskozené|, a to vcetné detailnich zabéra jejtho
pfirozeni a také jednu fotografii, na niZz je zachycena nezletila [celé jméno poskozené] pfi oralnim
pohlavnim styku s obzalovanym, pficemz nasledné, a to dne [datum] v 8.28 hodin tuto fotografii
se sdélenim, Ze to [celé jméno poskozené| délala poprvé a je moc sikovna, zaslal prostfednictvim
facebooku [jméno] [pfijmeni]. Takto obzalovany [celé jméno obzalovaného] jednal, i pfesto, ze
veédel, ze nezletila [celé jméno poskozené| dosud nedosahla véku patnacti let.

3. Dale obzalovany [celé jméno obzalovaného] v listopadu roku 2018 v [obec]|, okres [okres] na
ulici [ulice] pobliz televiznfho vysilace vyuzil situace, kdy byl s nezletilou [jméno] [pffjmeni],
narozenou [datum], sim a venku pfed vozem tuto opakované objal kolem pasu, coz poskozena
odmitala, a vzdy jej odstrcila a sdélila mu, ze je ji to nepfijemné. Obzalovany pfesto pfes obleceni
ji sahnul na hyzdé, k ¢emuz mu nezletila sdélila, ze toho ma nechat, a ze se ji to nelibi. Obzalovany
svého jednani zanechal az poté, kdy poskozené zazvonil mobilni telefon. Obzalovany si byl védom
toho, Ze nezletila [jméno| [pfijmeni] dosud nedosahla patnacti let.

4. Dale obzalovany v pfesné nezjisténém dni v dobé od [datum] do dubna 2019 v [obec], okres
[okres], na ulici [ulice a cislo] ve svém byte si nejdifve pfisedl k [jméno| [piijmeni], narozené
[datum)], ktera lezela na pohovce v obyvacim pokoji, tuto uchopil pevné za ruku, piilehl si k nf,
objal ji rukama okolo prsou a pokousel se ji libat na rty, vyhrnul ji mikinu a pokousel se ji rozepnout
podprsenku, pficemz ji soucasné osahaval pod oblecenim na prsou a na hyzdich a byl si pfitom
védom toho, ze nezletild [jméno] [pfjmeni] dosud nedosahla osmnacti let.

5. Dne [datum]| obzalovany [celé jméno obzalovaného] v [obec|, okres [okres], vyuzil svezeni
nezletilé [jméno] [pffjmeni], narozené [datum|, vjeho osobnim motorovém vozidle [znacka
automobilu|, pficemz béhem jizdy pfes slovni odpor nezletilé vozidlo zastavil, hladil nezletilou,
ktera sedéla vpredu na misté spolujezdce po jejim stehné, a po upozornéni, aby svého jednani
zanechal, uchopil jeji ruce, které méla polozené na kliné a pokusil se ji libat na usta, ¢emuz se
poskozena branila tim, Ze odvratila hlavu na stranu a svého jednani zanechal az poté, co nezletilé
zazvonil mobilni telefon, pficemz po celou dobu si byl obzalovany védom toho, ze nezletila [jméno]
[ptijmeni] dosud nedosahla patnacti let.

0. Tento skutkovy déj soud zjistil z vypovédi svédka [celé jméno poskozené]|, [celé jméno
poskozené|, [celé jméno poskozeného], [celé jméno poskozené|, [jméno] [pfijmeni], [celé jméno
poskozené|, [jméno] [pifjmeni], [jméno] [pifjmeni], [jméno] [piijmeni], [jméno] [ptijmeni], [jméno]
[ptijmeni], [jméno] [pifjmeni], ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a
sexuologie vypracovaného znalcem [pifjmeni| [jméno| [pifjmeni], dile z e-mailové dokumentace,
analyzy fotografii, fotodokumentace, vypisu majitele vozidla, registrace vozidel, prohlidky
motorovych vozidel a fotodokumentace, protokolu o vydani véci, dobijectho kuponu, dale z
protokolu o vydani véci, vypisu z facebookové komunikace, vyhotoveni fotografii z
facebookového profilu, odborného posudku a odborného vyjadfeni, protokolu o ohledani a
fotografii, vyhodnoceni fotografii a nakonec i z vypovédi obzalovaného [celé jméno
obzalované¢ho|.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Janacova.



4 2T 6/2020

7. Obzalovany [celé jméno obzalovaného] uvedl, Ze vSechny skutky popsané v obzalob¢ se staly a
nema co zapirat. Obzalovany se doznal k bodu 1) a rovnéz potvrdil, ze pofizoval fotky nezletilé,
pficemz vSe, co vyfotil, nasledné smazal. Ve bylo na SD kart¢ i pfesto, ze fotografie smazal, a poté
byly nasledné tzv.,, vytazeny.*

8. [ptijmeni] [jméno] [piifjmeni] uved], Ze chodila k obzalovanému domu, pfitomen byl i [pifjmend].
Pii jedné z navstév se domluvili, Ze si udélaji masaze. [jméno| [pffjmeni] proto vyhrnul tricko a
namazal ji krémem. Nasledné ji zacal masirovat. Tomu se [jméno] [pfijmeni| nebranila. Pfitomen
byl [pfijmeni].

9. Obzalovany rovnéz pfipustil, ze [jméno| [pfijmeni] nékam vezl vozidlem s tim, Zze doslo i
k jednani, které bylo popsano v obzalobé.

10. [pffjmeni] [jméno] [pfijmeni] obzalovany uvedl, Ze rovnéz bylo vsechno $patné, a nemél se
jednani dopoustét. [pffjmeni] [jméno] [pifjmeni] ho seznamila [jméno] [pfijmeni] a s touto
komunikoval na facebooku. Prtipustil, Ze [jméno| [pifjmeni] vezl v automobilu, pficemz v prub¢hu
jizdy ji placl po noze, nemélo to mit zadny sexualni podtext. Nevi, zda ji chtél dat pusu, nejspis
vsak ne.

11. Obzalovany dale uvedl, ze skutecné [jméno] [pifjmeni] poslal fotografii, byla to z jeho strany
neskutecna hloupost, nejspise se chtel pochlubit. Fotografii nasledné smazal.

12. Zavérem obzalovany uvedl, Ze o svém jednani hodné pfemyslel v dobé, kdy byl stthan vazebné.
Po propusténi z vazby si nasel praci jako fidi¢ kamionu, nasledné si nasel praci v Némecku. Rovnéz
navstivil sexuologickou ambulanci v [obec], coz také dolozil potvrzenim sexuologické ambulance.
Uziva také 1éky na zklidnéni. Viem poskozenym, respektive rodicim, se omluvil, coz také dolozil
omluvnymi dopisy.

13. Faktické doznani obzalovaného je i v souladu s dukazy provedenymi v hlavnim liceni. Byli
vyslechnuti zejména rodic¢e nezletilych poskozenych, ktefi se jako nepfimi svédci vyjadiili
k nékterym okolnostem projednavané trestné ¢innosti.

14. Svédkyné [celé jméno poskozené| potvrdila to, ze o skute¢nostech se dozvédéla az od policie.
Az pozdéji se od dcery [celé jméno poskozené| dozvédéla, Ze tato méla opakované s obzalovanym
pohlavni styk. Svédkyné také rovnéz potvrdila, ze ji byly pfedlozeny fotografie jeji dcery, které byly
zajistény u obzalovaného. Dale svédkyné [celé jméno poskozené| uvedla, Ze obzalovaného znala
jiz po dobu nékolika let, a tento véd¢l, kolik ma jeji dcera roka.

15. Svédkyné [celé jméno poskozené|, matka poskozené [jméno| [pfijmeni] rovnéz uvedla, Ze o
piipadu se dozvédéla az od policie. Posléze ji dcera popsala situaci, kdy byla s obzalovanym [celé
jméno obzalovaného| u vysilace a také u n¢j doma.

16. Svédek [celé jméno poskozeného], otec nezletilé [jméno] [pifjmeni], také uvedl, ze o problému
se dozvédél az od policie. Teprve poté se své dcery zeptal na to, co se stalo, a tato mu potvrdila, ze
s obzalovanym jezdila vozidlem, a rovnéz popsala, co se ve vozidle délo. Shodné také vypovidala
matka poskozené [celé jméno poskozené|, ktera mimo jiné potvrdila, ze dcera se ji svéfila s tim, ze
ji obzalovany sahal na nohu, sundaval si bryle a chtél ji dat pusu.

17. Svédek [jméno] [pffjmeni], jehoz vypovéd byla ctena za pouziti § 211 odstavec 1 trestnfho fadu
na ¢. 1. 363 — 364 potvrdil, Ze komunikoval s obzalovanym prostfednictvim facebooku. Obzalovany
mu psal o své znamosti s [celé jméno poskozené| a posilal mu fotky z riznych vyletd. Nasledné
mu také poslal fotografii, na které byla vyobrazena divka, jak provadi oralni sex muzi.

18. Svédek [jméno] [pifjmeni] uvedl, Zze si byl védom toho, ze se obzalovany [celé jméno
obzalovaného| styka s [celé jméno poskozené]. Byl také pfitomen setkani obzalovaného se [jméno]
[piijmeni], a to v byt¢ obzalovaného. V byté¢ délal obzalovany [jméno] masaz, [jméno] byla
v pohodé¢ a tvrdila, ze ji to nevadi. Jelikoz se svédek odchyloval od své vypovédi z pfipravného

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Janacova.



5 2T 6/2020

fizeni, byla za pouziti § 211 odstavec 3 pismeno a) trestniho fadu ¢tena vypoved svédka [jméno]
[pfijmeni] z pfipravného fizeni ze spisu na ¢. 1. 421 — 427. V ramci této vypovedi svédek uvedl, ze
obzalovany osahaval na téle [jméno] [pfijmeni], zvedl ji tricko a pokousel se ji sundat podprsenku,
kterou ji rozepl. Sam svédek nasledné pfistoupil k obzalovanému a vyzval ho, aby svého jednani
zanechal. V ramci své vypovedi dodal, Zze kdyz chtél obzalovany [jméno] [pifjmeni] podprsenku
rozepnout, tato se branila, obzalovany vSak svého jednani nezanechal, a proto ho svédek upozornil
na to, aby jednan{ ukoncil. U hlavniho liceni k tomu svédek [jméno]| [pfijmeni] uvedl, ze na policii
vypovidal podle pravdy.

19. Obzalovany je dale usveédcovan sveédkynémi [celé jméno poskozené|, [jméno]| [piijmeni],
[[méno] [pifjmeni], [jméno]| [pfijmeni], [jméno| [piijmeni| a [jméno] [piijmeni], jejichZ vypovedi byly
¢teny z trestniho spisu za pouziti § 102 odstavec 2 trestnfho fadu.

20. [celé jméno poskozené| potvrdila, ze se seznamila s obzalovanym, a to prostfednictvim svého
nevlastniho otce. Obzalované¢ho zna vice jak tii a pul roku. S obzalovanym se schazela, tento ji
poskytoval cigarety. Nasledné si zacali davat polibky, a pozdéji se zacali intimné osahavat. Posléze
se hladili na pfirozeni a nasledné¢ doslo i k pohlavnimu styku a také k oralnimu styku. V dobé
piiblizné od dubna az do [datum] se stykali asi jedenkrat az dvakrat tydné, postupné i ¢astéji. Stykali
se na ruznych mistech, v kamionu, také v byté obzalovaného. Svédkyné rovnéz potvrdila, ze
obzalovany pofizoval fotografie, na kterych byla naha, pfitom ji navadél, v jaké ma byt poloze.
Fotografie pofizoval pfevazné ve svém byté. Svédkyné také potvrdila, ze obzalovany védeél, kolik
ma roku, védeél, ze chodi na zakladni Skolu, kdyz se navic stykali také pfred zac¢atkem vyucovani.

21. Svedkyné [jméno| [pfijmeni] uvedla, Ze znala obzalovaného [celé jméno obzalovaného], a to
pfes své kamarady. Obzalovany ji i jeji kamarady vozil do [obec] na diskotéky. Svédkyné také
potvrdila, ze byla s obzalovanym v kamionu, tento ji v kamionu fotil a sahal ji na nohu. Na jednan{
obzalovaného reagovala tak, Ze na néj v2dy zakficela, aby jednani zanechal. Zadné sexulni navrhy
jf obzalovany nedaval.

22. Svédkyné [jméno| [pffjmeni] uvedla, Ze obzalovaného zna asi pul roku, znala ho také z
facebooku. Svédkyné zejména popsala, ze nc¢kdy v obdobi listopadu 2018 se byla projet
s obzalovanym motorovym vozidlem, pficemz nasledné vystoupili z vozidla a obzalovany ji zacal
objimat obéma rukama kolem pasu, sahnul ji obéma rukama na zadek, a to pfes obleceni. Toto se
svedkyni nelibilo, proto mu fekla, aby toho nechal. Nasledné svédkyni zazvonil telefon, a tato poté
oslovila obzalovaného s tim, aby ji odvezl domut. Poté nékdy v mésici dubnu 2019 byla v byté
obzalovaného, a to spole¢né s [pfijmeni]. Sedéla na gaudi, pficemz obzalovany do ni zduchnul, aby
si lehla. Nasledné, kdyz lezela na zadech, obzalovany ji drzel jednou rukou, aby si nemohla sednout,
poté si k ni pfilehl a objal ji rukama pfes prsa. Pfitom se ji snazil dat pusu. Svédkyné vsak uhybala
hlavou, a kdyz ji obzalovany stale drzel, fekla [jméno] [pffjmeni], aby ji pomohl. Tento skutec¢né
pfisel a obzalovaného odtahl. Nasledné svédkyné dodala, Ze obzalovany ji vyhrnul mikinu, poté ji
rukou zajel pod obleceni a do mist na zadek, nasledné pod obleceni na bok prsa a nasledné ji prso
hladil. Tomu se svédkyné branila a ruku mu oddélavala.

23. Sveédkyné [jméno| [pfijmeni] potvrdila, Ze obzalovany ji sahal na nohu, nasledné se s ni chtél
libat. Tomu svédkyné zabranila tim, Ze uhnula hlavou. Z obzalovaného méla strach. Nasledné ji
zavolala kamaradka [jméno] [pfijmeni], s touto mluvila, jako by mluvila se svym otcem, ponévadz
méla z obzalovaného strach. Posléze ji obzalovany dovezl domu. Svédkyné také konkretizovala, Ze
ve chvili, kdy ji obzalovany sahl na stehno, pohyboval rukou po stehné nahoru a dold. Svédkyné
pfitom obzalovaného vyzvala, aby toho nechal, a aby na ni nesahal. Na to obzalovany nijak
nereagoval. Zavérem svédkyné uvedla, ze z obzalovaného méla strach do té doby, dokud ho jiz na
vlastni o¢i nevidéla.

24. Vypoved vyse uvedenych svédku je také v souladu s listinnymi materialy, které byly v ramci
hlavnfho licen{ stranam pfedlozeny k nahlédnuti za pouziti § 213 odstavec 1 trestnfho fadu, pficemz
slo zejména o facebookovou komunikaci, a také zajisténé fotografie, které byly potizeny z SD karty,
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na kterych je zachycena zejména poskozena [celé jméno poskozené], a to naha, pficemz na
fotografiich jsou mimo jiné detailni zabéry pfirozeni poskozené. Rovnéz byla zajisténa fotografie,
na niz je zachycena nezletila [celé jméno poskozené| pfi oralnim pohlavnim styku s obzalovanym.

25. S ohledem na charakter zajisténych fotografif je nutno tyto posoudit jako pornografické dilo,
které zobrazuje dité. Na vétsine fotografii byla zachycena poskozena zcela obnazena v polohach
vyzyvave predvadéjici pohlavni organy, a to za Gcelem sexualntho uspokojeni. Rovnéz tak §lo o
snimky poskozené zachycujici polohu skutecného sexualniho styku s obzalovanym. K tomu je
nutno dodat, ze obzalovany [celé jméno obzalovaného| si byl plné¢ védom véku [celé jméno
poskozené|, pfesto s touto mél opakované pohlavni styk ruznymi formami a navic pofizoval
fotografie poskozené ve vyzyvavych sexualnich polohach, pfipadné pfi pohlavnim styku, a tyto
nasledné prostfednictvim sité facebook posilal dalsi osobé.

26. V piipad¢ ostatnich poskozenych si rovnéz byl obzalovany védom jejich véku, pfesto se
dopoustel shora popsaného jednani, kdy zejména nezletilé divky ruzné osahaval, a to jak pfes
obleceni, tak 1 na holém téle, a to i proti vuli téchto divek.

27. S ohledem na vyse provedené dikazy, tedy vzal soud za prokazané, ze se stal skutek tak, jak byl
vyse popsan.

28. Soud se rovnéz zabyval otazkou trestni odpovédnosti obzalovaného |[celé jméno
obzalovaného]. Jiz v pfipravném fizeni byl k véci pfibran znalec z oboru zdravotnictvi, odveétvi
psychiatrie a sexuologie, a to MUDr. [jméno] [pfijmeni], ktery vypracoval znalecky posudek na
obzalovaného a tento byl za pouziti § 211 odstavec 5 trestniho fadu ¢ten z trestnfho spisu na ¢. 1.
574 — 585. Znalec po vypracovani znaleckého posudku dospél k zavéru, ze obzalovany netrpél ani
netrpi dusevni poruchou, zavislosti na navykovych latkich nebo alkoholu, ani sexudlni deviaci. Slo
u néj o hebefilni nedeviantni jednani. V dobé spachani trestného cinu neslo u obzalovaného o
dusevni chorobu, zavislost na navykovych latkach nebo alkoholu ¢i sexualn{ deviaci, $lo u néj o
nedeviantni hebefilni jednani — hebefilni dispozici. V piipad¢ jednani pod vlivem alkoholu se
nejednalo o patickou opilost. V dobé spachani trestné cinnosti byla schopnost rozpoznavaci u
obzalovaného zachovana a nenarusena. Schopnost ovladaci byla snizena leh¢im a nepodstatnym
zpusobem. Pobyt obzalovaného na svobodé neni nebezpecny a neni navrhovano ochranné léceni
a nejsou zde dany podminky pro ulozen{ zabezpecovaci detence. Obzalovany je schopen ucasti
v trestnim fizeni. Znalec dale konstatoval, Zze vztah obzalovaného k osobé nezletilé poskozené a
ostatnim nezletilym svédkim je nestandardni, pfekracujici obvyklé normy a zvyklosti. Jde o
vysledek kombinace osobnostni dispozice (zvySené sebehodnoceni, pocity dominance)
s ptilezitosti ¢i situacnimi vlivy a (nepfiznanou) atraktivitou mladsich divek v obecné lidské i
sexualni oblasti. Obzalovany zduaraznoval preferenci dospélych zen, snazil se stavét do normalni
role a popfel jakékoliv dal$i kontakty s divkami kromé nynéjstho pfipadu, coz je v rozporu
s objektivné zjisténymi skutecnostmi.

29. S ohledem na zavéry znalce dovodil soud pravni zavér, ze obzalovany [celé jméno
obzalovaného] nejednal ve stavu snizené pficetnosti ani nepficetnosti, a je proto za své jednani plné
trestné pravné odpovédny.

30. Za tohoto stavu vzal soud za prokazané, ze obzalovany [celé jméno obzalovaného] jednak
vykonal souloz s ditétem mladsim patnacti let a jinym zptsobem je pohlavné zneuzil, jednak vyrobil
a jinému opatfil fotografické pornografické dilo, které zobrazuje dit¢ a spachal uvedeny ¢in vefejné
piistupnou pocitacovou siti a jednak umyslné ohrozil rozumovy, citovy nebo mravni vyvoj ditéte
tim, ze ho svadél k nemravnému zivotu, a timto svym jednanim naplnil jak po objektivni, tak po
subjektivn{ strance vSechny zakonné znaky skutkové podstaty jednak zlocinu pohlavniho zneuziti
podle § 187 odstavec 1 trestniho zakoniku, jednak zlocinu vyroby a jiného nakladani s détskou
pornografii podle § 192 odstavec 3, 4 pismeno b) trestnitho zakoniku a jednak pfecinu ohrozovani
vychovy ditéte podle § 201 odstavec 1 pismeno a) trestniho zakoniku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Janacova.
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31. Pii Gvahach o ulozeni trestu hodnotil soud vsechny okolnosti spachanych trestnych cina,
zejména samotné jednani obzalovaného a jeho nasledek (ucinek). Soud hodnotil zejména délku
doby, po kterou obzalovany pokracoval v pachani trestné cinnosti, jakoz i rozsah jeho jednani.
Soud také hodnotil intenzitu naruseni zajmu chranéného trestnim zakonikem, kterym je zejména
zajem spolecnosti na ochrané mravniho vyvoje déti a ochrané pfed jejich sexualnim zneuzivanim.

32. Soud také hodnotil osobu obzalovaného [celé jméno obzalovaného], ktery je fidicem, v misté
bydlisté k nému nejsou zadné negativni poznatky, v opisu rejstiiku tresti ma obzalovany od roku
2009 celkem dva zaznamy, pficemz Okresnim soudem v Pardubicich dne 23. 2. 2009 pod sp. zn.
1T 224/2008 byl uznin vinnym ze spachdni trestného ¢inu loupeze podle § 234 odstavec 1
trestnfho zakona a byl mu uloZen trest odnéti svobody v trvani tficeti mésici s podminénym
odkladem na zkusebn{ dobu v trvani ¢tyf rokd. Nasledné bylo dne [datum]| rozhodnuto o vykonu
trestu, z né¢hoz byl podminéné propustén usnesenim Okresniho soudu v Opavé ze dne 9. 8. 2013
pod sp. zn. 5 PP 133/2013. Dile byl rozsudkem Okresniho soudu v Bruntéle ze dne 9. 12. 2010
pod sp. zn. 4 T 86/2010 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 20. 7. 2011
pod sp. zn. 6 To 60/2011 uznan vinnym ze spachani trestného ¢inu pohlavniho zneuzivani podle
§ 242 odstavec 1 trestnfho zakona a byl mu ulozen nepodminény trest odnéti svobody v trvani
patnacti mésicu, ktery vykonal dne [datum].

33. Obzalovanému polehcovalo doznani, kterym napomahal organtim c¢innym v trestnim fizeni pfi
objasfiovani své trestné cinnosti. Naopak mu pfitézovalo to, ze spachal vice trestnych ¢int a
v pachani trestné ¢innosti pokracoval po delsi dobu.

34. Po zvazeni vech vyse uvedenych skute¢nost! dospél soud k zavéru, ze celu trestu ve smyslu
ustanoveni § 38 a § 39 trestnfho zakoniku bude v pfipadé obzalovaného [celé jméno obzalovaného]
dosazeno ulozenim thrnného trestu odnéti svobody na pfiméfenou dobu v trvani tfi rokt. S
ohledem na osobu obzalovaného, jeho sklony k pachani trestné cinnosti a uvedené okolnosti
pfitézujici ma soud za to, ze ucelu trestu lze dosahnout pouze jeho pfimym vykonem. Proto byl
trest ulozen jako trest nepodminény a obzalovany byl podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestniho
zakoniku pro jeho vykon zafazen do véznice s ostrahou, ponévadz nebyly splnény podminky pro
zatazeni do véznice se zvysenou ostrahou.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dni od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v Bruntale O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Ostravé.
Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody,
pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
n¢kterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni
ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je
nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt ve vyse uvedené Ihuté odiivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statn{ zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt’ zcasti, ve prospéch nebo v neprospéch
obzalovaného.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Janacova.
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Bruntal 4. bezna 2020

Mgr. Vladimir Cermak v. r.
pfedseda senatu
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