Cislo jednaci: 2 T 79/2021-206

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Bruntale rozhodl v hlavnim licen{ konaném dne 21. 7. 2021 samosoudcem [celé
jméno fesitele]

takto:

Podle § 45 odstavec 1 trestnfho zdkoniku se zrusuje v pravomocném rozsudku Okresniho
soudu v Bruntile, soudu pro mladez, ze dne 24. 4. 2019, ¢j. 4 Tm 9/2019-416, vyrok o viné
a vyrok o trestu u obzalovaného [celé jméno obzalovaného], jakoz i dalsi vyroky, které maji
v uvedeném vyroku o viné svij podklad a znovu se rozhoduje, takto:

Obzalovany

[celé jméno obzalovaného], [datum narozeni] v [obec|, nezaméstnany, trvale bytem [adresa],
t.¢. od [datum] ve vazbé ve Vazebni véznici v Ostrave,

je vinen, Ze

I.  vnoc¢nich hodinich z [datum] na [datum] v [obec], okres [okres], na ulici [ulice] [¢islo]
pomoci kamene rozbil boéni sklenénou vypln okna u novinového stanku, nasledné vyhnul
vnitini plechovy plat a poté vnikl do stanku, odkud odcizil finan¢ni hotovost ve vysi
3 000 K¢, cigarety ruznych znacek, tabak, alkohol, cukrovinky a pfimotop zn. Imetec, ¢imz
[celé jméno poskozené] odcizenim véci zpusobil skodu v celkové vysi 25183 K¢ a
poskozenim stanku $kodu ve vysi nejméne 1 000 K¢,

2.

a) v pfesné nezjisténé dobé nejméné¢ od 18.00 hodin dne [datum] do 08.52 hodin dne
[datum] v [obec], okres [oktes|, na ulici [ulice] [¢islo] po odsroubovani mfize a vypaceni
dfevéného ramu prodejniho okénka vnikl do prostoru prodejniho stanku a odcizil odtud
tablet znacky Alcatel OT-PIXI 3, vyrobni ¢islo CSFD17C73D09462, v cen¢ nejméné
1 000 K¢, 11 lahvi alkoholu raznych znacek, 214 ks krabicek cigaret raznych znacek, 20 ks
baleni tabdku a 60 ks ¢okoladovych tycinek raznych znacek v cené nejméné 24 623 K¢, a
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zpusobil tak [jméno] [pffjmeni] odcizenim véci $kodu ve vysi nejméné 25623 K¢ a
poskozenim zafizeni Skodu ve vysi nejméné 1 000 K¢,

b) dne [datum] v dobé nejméné od [¢islo] do 21.00 hodin v prabéhu jizdy z obce Osoblaha
do obce Krnov z linkového autobusu SOR, typ [cislo], [registracni znacka], v pravé zadni
casti vozidla vytrhnul z bakelitového drzaku bezpecnostni kladivko, které si ponechal,
nasledné uzil k pachani trestné cinnosti, a zpusobil tak spolec¢nosti [pravnicka osoba] [¢ast
obce| skodu ve vysi nejméné¢ 200 K¢,

©) v pfesné nezjisténou dobu nejméné od 19.55 hodin dne [datum] do 05.00 hodin dne
[datum] v [obec], okres [okres], na ulici [ulice], na parkovisti za prodejnou [obec]|, za uziti
bezpec¢nostniho kladivka, které odcizil v autobuse, rozbil sklenénou vypln dvefi v misté
fidice u zaparkovaného automobilu znacky Mercedes Benz, [registracni znacka|, aniz by z
vozidla cokoliv odcizil, a zpusobil tak spolecnosti [pravnicka osoba] skodu ve vysi nejméné
8 687 K¢,

3. obzalovany [celé jméno obzalovaného| spolecné s [jméno] [pffjmeni] a mladistvym
[jméno| [pifjmeni]

a) v pfesné nezjisténé dobé nejméné¢ od 19.55 hodin dne [datum] do 05.00 hodin dne
[datum] v [obec|, okres [okres], na ulici [ulice], v blizkosti domu |[¢islo] pfistoupil
obzalovany [celé jméno obzalovaného| k zadni ¢asti prodejniho stanku s elektronickymi
cigaretami, nezjiSténym kovovym pfedmétem vyrazil otvor o rozmérech 20 x 23 cm pfes
celou sténu, vumyslu odcizit odtud néjaké véci, avsak po vsunuti ruky uvnitf nic
nenahmatal a z mista odesel, ¢imZz spolecnosti [pravnicka osoba] [obec] zpusobil
poskozenim stény Skodu ve vysi nejméné 553 K¢, pficemz tohoto jednani se dopustil po
pfedchozi dohodé se spoluobzalovanymi [jméno| [pfijmeni] a mladistvym [jméno]
[ptijment], ktef{ stali opodal a méli za kol hlidat v pfipadé, ze by se bliZila jind osoba,

b) dne [datum)] pfiblizn¢ kolem 00.30 hodin v [obec], okres [oktes], na ulici [ulice] [¢islo] po
pfedchozi dohodé obzalovany [celé jméno obzalovaného| spole¢né s obzalovanym
mladistvym [jméno] [pfijmeni] od$roubovali mfiz chranici okénko prodejniho stanku, mfiz
odlozili na zem, pomoci bezpecnostniho kladivka se snazili rozbit sklenénou vypln okna
stanku v umyslu do néj vniknout a odcizit z néj ruzné véci, coz se jim vsak nepodafilo,
[jméno]| [pfijmeni] skodu ve vysi nejméné 100 K¢, pficemz tohoto jednani se dopustili po
pfedchozi dohodé¢, kdy bylo domluveno, ze spoluobzalovana [jméno] [pfijmeni] bude
opodal hlidat a mladistvy [jméno| [pffjmeni] bude obzalovanému [celé jméno
obzalovaného| pomahat na miste,

pficemz obzalovany [celé jméno obzalovaného] se jednotlivych skutka dopustil i pfesto, ze
byl

rozsudkem Okresntho soudu v Bruntile ze dne 19. 11. 2014, sp. zn. 1T 117/2014, ktery
nabyl pravni moci dne [datum], potrestin ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v
Ostravé ze dne 12. 2. 2015, sp. zn. 4 To 11/2015, pro precin kradeze podle § 205 odstavec
2 trestniho zakoniku trestem odnéti svobody v trvani 12 mésicu, ktery vykonal [datum],

rozsudkem Okresniho soudu v Bruntile ze dne 12. 1. 2015, sp. zn. 4 T 144/2014, ktery
nabyl pravni moci dne [datum], potrestin mimo jiné pro pfecin krideze podle § 205
odstavec 1 pismeno a), b) trestntho zakoniku souhrnnym trestem odnéti svobody v trvani
12 mésicu, ktery vykonal [datum] a

rozsudkem Okresniho soudu v Novém Ji¢iné ze dne 2. 9. 2015, sp. zn. 1 T 86/2015, ktery
nabyl pravni moci dne [datum], potrestin mimo jiné pro pokus pfecinu kradeze podle § 21
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odstavec 1 k § 205 odstavec 1 pismeno b), odstavec 2 trestniho zdkoniku trestem odnéti
svobody v trvani 15 mésicu, ktery vykonal [datum],

4.
ve dnech [datum] a [datum]| v [obec], v ramci vysvétleni podanych jednak pfed policejnim
organem Policie CR, 2. oddéleni obecné kriminality [obec], jednak Obvodniho oddéleni
[obec], vzdy v trestni véci ¢.j. KRPT-289586/TC-2018-070113, po zikonném pouceni o
nasledcich kfivého obvinéni, opakované uvedl, ze vloupani do novinového stanku v [obec]
na ul. [ulice a cislo] se dopustil [jméno| [pffjmeni], ackoliv se tohoto dopustil sim,
v dusledku ¢ehoz pro tento skutek bylo dne [datum] zahajeno trestni stihani [jméno]
[ptijmeni] pro pfecin krideze a dne 4. 4. 2019 pod sp. zn. 2 ZT 19/2019 byla na [jméno]
[pfijmeni] podana obzaloba,

tedy
jednak v bodech 1., 2a), b):
pfisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil, zpusobil tak na cizim majetku skodu nikoliv
nepatrnou, ¢in spachal vloupanim (v bodech 1 a 2a), a byl za takovy ¢in v poslednich tfech
letech potrestan,

jednak v bodech 1., 2a), 2c), 3a), b):
poskodil cizi véc a zplsobil tak na cizim majetku Skodu nikoli nepatrnou,

jednak v bodech 2c), 3a), b):

umyslnym spolecnym jednanim se dopustil jednani, které bezprostfedné sméfrovalo k tomu,
aby si pfisvojil cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, zptsobil tak na cizim majetku skodu nikoli
nepatrnou, ¢in spachal vloupanim a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech potrestan,
v umyslu trestny ¢in spachat, avsak k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

v bodé 4.:

jin¢ho 1zivé obvinil z trestného ¢inu v umyslu pfivodit jeho trestni stthani,
¢imzZ spachal

jednak v bodech 1. az 3.:

pfecin kradeze podle § 205 odstavec 1 pismeno a), b), odstavec 2 trestnfho zakoniku, dilem
dokonany, dilem nedokonany ve stadiu pokusu podle § 21 odstavec 1,

jednak v bodech 1), 2a), 2c), 3a), 3b):
pfecin poskozeni cizi véci podle § 228 odstavec 1 trestntho zakoniku,
v bodé 4.:
pfecin kfivého obvinéni podle § 345 odstavec 2 trestniho zakoniku
a odsuzuje se

podle § 205 odstavec 2 trestniho zakoniku za pouziti § 43 odstavec 2 a § 45 odstavec 1
trestnfho zakoniku ke spolecnému souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou)
roku.

Tento trest je nepodminény.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku se obzalovany pro vykon ulozeného
trestu zafazuje do véznice s ostrahou.
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Podle 228 odstavec 1 trestnfho fadu je obzalovany povinen zaplatit nahradu skody
poskozené |[celé jméno poskozené], narozené [datum] v [obec], trvale bytem [adresa
poskozené]|, ¢astku 26 183 Kc.

Oduvodnéni:

1. Vzhledem k tomu, Ze obzalovany i statni zastupkyné se po vyhlaseni rozsudku vzdali prava
odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odiivodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si
nepieje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, vyhotovuje se zjednoduseny
pisemny rozsudek, ktery neobsahuje oduvodnéni (§ 129 odst. 2 trestniho fadu).

2. Poskozena [celé jméno poskozené| se fadn¢ a vcas pfipojila k trestnimu fizeni s narokem na
nahradu skody s ¢astkou 26 183 K¢. Bylo prokazano, ze poskozené vznikla $koda v této vysi,
pficemz vznik této Skody je v pficinné souvislosti sjednanim obzalovaného [celé jméno
obzalovaného|, a proto soud podle § 228 odstavec 1 trestniho fadu ulozil obzalovanému zaplatit
na nahrad¢ skody poskozené [celé jméno poskozené] castku 26 183 Ke.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v Bruntile O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Ostrave.
Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody,
pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro
poruseni ustanoveni o fizeni predchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze
vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt ve vyse uvedené lhuté oduvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt zcéasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Bruntal 21. ¢ervence 2021

celé jméno fesitele
soudce
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