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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Bruntale rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy senatu Mgr. Marka Stacha a
piisedicich Jifiny Bozovské a Josefa Adamcika v hlavnim liceni konaném dne 5. ffjna 2022

takto:
ObzZalovany

P. S., narozeny XXX v XXX, trvale bytem XXX, t.¢. ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici
Hefmanice,

je vinen, Ze

v obdobi od XXX do XXX v mistech spole¢ného bydlisté postupné v XXX, XXX, XXX, XXX,
XXX a poté od pocatku XXX v XXX na ul. XXX, okres XXX, soustavné, opakované a se
vzrustajici intenzitou, od pocatku roku XXX prakticky kazdodenné, pfevazné pod vlivem
raznych navykovych latek, zle a bezcitné nakladal se svou druzkou M. K., které opakované
vulgarné nadaval, ponizoval ji, vyhazoval z bytu, podeziival ji z nevéry, zamezoval jejimu styku
s rodinou a prateli, kontroloval jeji komunikaci na socialni siti a v mobilnim telefonu, pficemz ji
nckolik mobilnich telefont rozbil, kdyz zjistil, Zze telefonovala s rodinou, odebiral ji penize
poskytované tfady a s témito sam hospodafil, branil ji najit si zaméstnani, odebral ji obcansky
prukaz a zfskal tak kontrolu nad jeji komunikaci s ufady a pfi vyfizovani veskerych zalezitosti,
tyzicky ji napadal udery dlani do obliceje, pésti do téla, tahanim za vlasy, a to 1 venku, skrcenim,
v jednom pfipad¢ zlomil poskozené palec levé ruky, plival po ni, vynucoval si sex, a to i
nekolikrat denne, v XXX na podzim XXX si nejméné tfikrat pohlavni styk vynutil nasilim, kdyz
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poskozenou odstréil na postel, kde ji opakované udefil dlani do oblicej, skrtil ji, roztrhal ji
obleceni a vykonal na ni souloz, cemuz se poskozena branila kficenim a odstrkavanim, v XXX
v XXX poskozené v dob¢, kdy lezela v posteli, kozenym paskem svazal ruce za télem, svlékl ji
obleceni, roztahl ji nohy a pénu na holeni ve spreji ji ptikladal k pfirozeni v amyslu ji zasunout ¢i
poskozenou postrasit, a svého jednani sam zanechal, opakované ji vyhrozoval zabitim, v pfipadé
oznameni na policii poskozenou vyhruzkami nutil, aby oznameni stahla nebo nevypovidala, jinak
ji fyzicky napadne, na XXX v XXX pozadoval po poskozené, aby mu fekla, s kym spi, pficemz
mél v ruce kovovy pohrabac, kterym naznacoval udery, a nasledné si na ni vynutil pohlavni styk, a
dne XXX poskozené vyhrozoval nasilnym pohlavnim stykem, pficemz toto jednani bylo pro
poskozenou zdrojem strachu, obav a pocit’ovala ho jako tézké piikofi,

tedy
jednak

jednak

jiného nasilim a pohrazkou nasili donutil k pohlavnimu styku, a ¢in spachal souloz,

jednak

jiné¢ho pohrizkou nasili nutil, aby néco konal a opominul, a ¢in spachal se zbrani,
¢imzZ spachal

jednak

Voo,

trestniho zakoniku,

jednak
zloc¢in znasilnéni podle § 185 odstavec 1, odstavec 2 pismeno a) trestniho zakonfku,

jednak
zlocin vydirani podle § 175 odstavec 1, odstavec 2 pismeno c) trestnfho zakoniku,

a odsuzuje se

za shora uvedené zlociny a sbihajici se pfeciny dle § 175 odstavec 1 trestniho zakonfku a § 178
odstavec 1, odstavec 2 trestnfho zakoniku, pro které byl odsouzen rozsudkem Okresniho soudu v
Bruntile ze dne 6. 10. 2021 pod ¢. j. 4 T 91/2021-130,

podle § 185 odstavec 2 trestnfho zakoniku za pouziti § 43 odstavec 2 trestniho zakoniku
k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 4 (Ctyf) roki.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku se obzalovany pro vykon ulozeného trestu
zaftazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 43 odstavec 2 trestnfho zakoniku se v rozsudku Okresnitho soudu v Bruntale ze dne
6. 10. 2021 pod ¢.j. 4 T 91/2021-130, zrusuje vyrok o trestu, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti na
tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla
podkladu.

Podle § 99 odstavec 2 pismeno b), odstavec 4 trestniho zakoniku se obzalovanému uklada
ochranné protialkoholni a protitoxikomanické lé€eni v ambulantni formeé.
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Vzhledem k tomu, Ze obzalovany istatni zastupkyné se po vyhlaseni rozsudku vzdali prava
odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, ze si
nepfieje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, vyhotovuje se zjednoduseny
pisemny rozsudek, ktery neobsahuje odavodnéni (§ 129 odst. 2 trestniho fadu).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dni od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v Bruntile. O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud
v Ostravé. Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany
pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu
skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro
nespravnost nékterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz
ipro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Odvolani musi byt ve vyse uvedené lhiuté¢ odivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt zcéasti, ve prospéch nebo

v neprospéch obzalovaného.

Bruntal 5. fijna 2022

Mgt. Marek Stach v. r.
pfedseda senatu
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