¢islo jednaci: 4 T 34/2020-1426

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Bruntile rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Janeckovou v hlavnim liceni
konaném dne 20. 8. 2020

takto:
ObzZalovany
0. K,, narozeny XXX v XXX, senior konzultant, trvale bytem XXX,

je vinen, Ze

1. v pfesné nezjisténych dnech, nejméné vsak dne 21. 8. 2017, na blize nezjisténém misté,
prostfednictvim elektronického zafizeni pfipojeného k siti Internet, zneuzil skute¢nosti, ze mu A.
M. dluzila financni prostfedky, jejichz vyse postupné dosahla celkové ¢astky 30 000 K¢, s cilem
ziskat prostfedek k naslednému vymahani penéz, prostfednictvim emailové adresy XXX v ramci
emailové komunikace pfimél A. M. napsat smlouvu, ve které se zavazuje, ze jakmile bude mit
opraven svuj mobilni telefon, ,,nato¢{ pornografické zabéry s nezletilou dcerou N. H., roc¢nik
XXX, a to do 30. 9. 2017, dale s lesbou do 30. 10. 2017, necha nezletilou N. soulozit se psem
vaginalné 1 analn¢ a bude ji vychovavat jako kurvu a takto se nasledné snazil vymahat svou
pohledavku a pfimét poskozenou, aby plnila ujednani ve smlouvé, rovnéz ji sdéloval, ze jeji
obnazené fotky zasle jejimu novému pfiteli, véc oznami také socidlnimu odboru apod., avsak
pozadované zabéry poskozena nikdy neopatfila, ani mu obdobné nezaslala,

2. v pfesné nezjisténych dnech, nejméné od 20. 3. do 21. 3. 2017, na nezjisteném misté
prostfednictvim elektronického zafizeni pfipojeného ksiti Internet, z emailové adresy XXX
kontaktoval emailovou adresu XXX stim, ze reaguje na inzerat, nacez mu z této adresy
odpovedel zletily T. J., roéntk XXX, samostatn¢ stihany vjiné veéci, a vydaval se dile za
¢trnactiletou divku a v nasledné emailové komunikaci si pak mimo jiné touto formou domlouvali
1 spole¢ny sex,
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3. v pfesné nezjisténych dnech, nejméné vsak od 20. 3. do 1. 5. 2017, na nezjisténém misté
prostfednictvim elektronického zafizeni pfipojeného ksiti Internet, z emailové adresy XXX
kontaktoval emailovou adresu XXX stim, ze reaguje na inzerat, nacez mu z této adresy
odpoveédél zletily T. J., rocnik XXX, samostatné stthany vjiné véci, a vydaval se dile za
¢trnactiletou divku a v nasledné emailové komunikaci si pak mimo jiné touto formou domlouvali
1 spolecny sex,

pficemz v obou pfipadech popsanych v bodé 2) a 3) podminoval T. J., ktery se vydaval stale za
¢trnactiletou divku, zaslanim castky nejméné 1 000 K¢ nez dojde k domlouvanému sexu, kdy
obzalovany K. zaslal dne 24. 3. 2017 na ucet ¢. XXX castku 2 000 K¢,

4. v ptesné nezjisténych dnech, nejméné od 3. 1. 2012 do 6. 4. 2018, v emailové schrance XXX
pfijal a pfechovaval emailové zpravy obsahujici jako piilohy fotograficka dila divek a chlapcu,
zjevné mladsich osmnacti let, v sexualné situovanych polohach, vyzyvavé predvadéjicich
obnazené pohlavni organy a sexualni akt a takto pfijal od 3. 1. 2012 do 8. 5. 2017 a nasledné
pfechovaval za uvedenou dobu v 68 pifipadech popsana fotograficka dila z emailovych adres:

5. v pfesné nezjisténych dnech od nezjisténého obdobi nejméné do 17. 4. 2019 v XXX, ulice
XXX, v podkrovnim byté ve XXX. poschodi, ve skfifice uschovaval na pevném disku znacky
XXX, v.¢. XXX, videozaznam zobrazujici analni styk divky, zjevné mladsi osmnacti let, s muzem,
dale 4 fotografie zobrazujici divku, zjevné mladsi osmnacti let, v sexualné drazdivych pézach
nabizejicich obnazeny pohlavni organ,

tedy

pod bodem 1.:
dopustil se jednani, které bezprostiedné sméfovalo k tomu, aby pfimél jiného k pohlavnimu styku
zneuzivaje jeho zavislosti, v umyslu trestny ¢in spachat, av§ak k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

pod body 2. - 3.:

dopustil se jednani, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, aby navrhnul setkani ditéti mladsimu
patnacti let v amyslu spachat trestny ¢in pohlavnfho zneuziti podle § 187 odstavec 1 trestniho
zakoniku, v umyslu trestny ¢in spachat, avsak k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

pod body 4. —5.:
pfechovaval elektronické pornografické dilo, které zobrazovalo dité,

¢imzZ spachal
pod bodem 1.:
pokus precinu sexudlnfho natlaku podle § 21 odstavec 1 k § 186 odstavec 2 trestniho zakoniku,

pod body 2. —3.:
pokus pfecinu navazovani nedovolenych kontakta s ditétem podle § 21 odstavec 1 k § 193b
trestniho zakoniku,

pod body 4. —5.:
pfecin vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192 odstavec 1 trestniho zakoniku

a odsuzuje se
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podle § 186 odstavec 2 trestnftho zakoniku za pouziti § 43 odstavec 1 trestnfho zidkoniku
k adhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 18 (osmnacti) mésic.

Podle § 81 odstavec 1 trestniho zakoniku a § 82 odstavec 1 trestnfho zakoniku se obZzalovanému
vykon trestu podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 2 (dvou) rok.

Podle § 70 odstavec 2 pismeno a) trestnfho zakoniku soud ukladd obzalovanému trest
propadnuti véci, a to:
= XXX, v.&. XXX,
®= mobilni telefon zn. Samsung Galaxy XXX, cerné barvy v plastovém obalu, PIN koéd
telefonu je XXX.

Vzhledem k tomu, Ze obzalovany, zmocnénkyné i statni zastupkyné se po vyhlaseni rozsudku
vzdali prava odvolani a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni a obzalovany zaroven
prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, vyhotovuje se
zjednoduseny pisemny rozsudek, ktery neobsahuje odtvodnéni (§ 129 odst. 2 trestniho fadu).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do osmi dnti ode dne doruceni ke Krajskému
soudu v Ostravé prostfednictvim soudu podepsaného, ato bud ustné do protokolu, nebo
pisemné ve dvojim vyhotoveni.

Poskozeny muze podat odvolani pouze pro nespravnost vyroku o nahradé skody.

Podané odvolani musi byt odavodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napadan a jaké vady jsou vytykany v rozsudku ¢i fizeni mu predchazejicimu.

Bruntal 20. srpna 2020

Mgr. Jana Janeckova v.r.
samosoudkyné
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