Cislo jednaci: 2 T 3/2023-133

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Bruntale rozhodl samosoudcem Mgr. Vladimirem Cermakem v hlavnim liceni
konaném dne [datum]

takto:
Obzalovany
[celé jméno obzalovaného|, [datum narozeni] v [okres], délnik, trvale bytem [obec] — [obec] [¢islo]
je vinen, Ze

v obdobi nejméné od [datum]| do [datum] ve [obec] — [obec], okres [okres], z duvodu, ze se
nedokazal vyrovnat s rozchodem, obtézoval svou byvalou piitelkyni [celé jméno poskozené|,
kterou prakticky kazdodenné kontaktoval osobné, kdy staval pod oknem, cekal pfed dveimi a
nasledné poskozenou doprovazel, klepal ¢i bouchal na dvefe a dozadoval se vstupu do bytu, venku
chytal poskozenou za ruku, i pfes jeji projeveny nesouhlas, nejméné dvakrat, a to v kvétnu 2021 a
listopadu 2021 ve [obec] [¢islo] vnikl do bytu poskozené, a to po pretlaceni dvefi, za poskozenou
chodil na zahradku, kde pfes jeji nesouhlas setrval, opakované poskozené vulgarné nadaval, a to 1
prostfednictvim SMS zprav a facebooku, opakované poskozenou fyzicky napadl udery dlani, pésti
a $kubanim, po poskozené pozadoval objeti, libani, drzeni za ruku, pfipadné obnoveni vztahu, a
pokud poskozena odmitla, opakované ji vyhrozoval fyzickym napadenim ¢i zabitim, coz
v poskozené vzbudilo obavy z uskutecnéni vyhruzek a rovnéz obavy opustit bydlisté, aby nebyla
obzalovanym kontaktovana a obtézovana, pficemz jednani obzalovaného vyvrcholilo dne [datum],
kdy v odpolednich hodinach bez souhlasu poskozené vnikl na zahradku [jméno| [pfijmeni], kde
v piitomnosti poskozené setrval po dobu nékolika hodin, poté nasledoval poskozenou do
restaurace [anonymizovana dve slova] v [obec], kde opét, pfes nesouhlas poskozené, s ni setrval u
jednoho stolu do cca 22:00 hodin, nasledné¢ po poskozené pozadoval, aby §la domu, pficemz ji
tahal za ruce, a kdyz poskozena odmitla, vyhrozoval ji, ze pokud nepujde domu, takto,, schyta®, a
kdyZ poskozena znovu odmitla, tahal ji za ruku a svého jednani zanechal az po zakroku pfitomné
osoby, kdy z mista odesel, a dne [datum] kolem 09:30 hodin v [obec] pfed domem |[¢islo] na
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poskozenou opét cekal, uchopil ji za zapésti a silou ji tahl do [obec], pficemz ji po cesté vulgarné
nadaval a vyhrozoval ji zabitim a napadenim, a jest¢ ji nejméné 5x udefil pésti do hlavy,

tedy
jednak
jiného nasilim a pohrazkou nasili nutil, aby néco konal,
jednak
neopravnéné vnikl do obydli jiného, a uzil pfi ¢inu nasili,
jednak

jiného dlouhodobé pronasledoval tim, Ze mu vyhrozoval ublizenim na zdravi, vyhledaval jeho
osobni blizkost a sledoval ho, a omezoval jej v jeho obvyklém zptisobu Zivota, a toto jednani bylo
zpusobilé vzbudit v ném divodnou obavu o jeho zivot nebo zdravi,

jednak
dopustil se na misté vefejnosti piistupném vytrznosti tim, ze napadl jiného,
¢imzZ spachal
jednak
pfecin vydirani podle § 175 odstavec 1 trestniho zakoniku,
jednak
pfecin porusovani domovni svobody podle § 178 odstavec 1, 2 trestniho zakoniku,
jednak
pfecin nebezpecného pronasledovani podle § 354 odstavec 1 pismeno a), b), d) trestniho zakoniku,
jednak
pfecin vytrznictvi podle § 358 odstavec 1 trestniho zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 175 odstavec 1 trestnfho zakoniku za pouziti § 43 odstavec 1 trestniho zakoniku
k dhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 8 (osmi) mésicu.

Podle § 81 odstavec 1 trestniho zakoniku a § 82 odstavec 1 trestniho zakoniku se mu vykon trestu
podminéné odklada na zkusSebni dobu v trvani 1 (jednoho) roku a 6 (Sesti) mésict.

Podle § 67 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku a § 68 odstavec 1, odstavec 2 trestniho
zakoniku se obzalovanému uklada penézity trest ve vymete 75 dennich sazeb, kdyz jedna sazba ¢ini
240 K¢, tedy 18 000 K.

Podle § 68 odstavec 5 trestnfho zakoniku soud stanovi splatky penézitého trestu ve vysi 2 000 K¢
mésicné.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Janacova.



3 2T 3/2023

Vzhledem k tomu, ze obzalovany i statni zastupkyné se po vyhlaseni rozsudku vzdali prava
odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odiivodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si
nepfieje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, vyhotovuje se zjednoduseny
pisemny rozsudek, ktery neobsahuje odavodnéni (§ 129 odst. 2 trestniho fadu).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dni od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v Bruntale O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Ostrave.
Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody,
pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
n¢kterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni
ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je
nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt ve vyse uvedené Ihuté odiivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statn{ zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt’ zcasti, ve prospéch nebo v neprospéch
obzalovaného.

Poskozeny muze zadat o uspokojeni naroku na nahradu skody nebo nemajetkové G4jmy zpusobené
trestnym ¢inem nebo na vydani bezdivodného obohaceni ziskaného trestnym ¢inem podle zakona
¢. 59/2017 Sb., o pouziti penéznich prostfedkti z majetkovych trestnich sankci ulozenych
v trestnim fizenf a o zméné nékterych zakonu, v platném znéni, a to na zakladé zadosti jim podané
u Ministerstva spravedlnosti do 60 (Sedesatt) dnua

-) od nabyti pravni moci trestntho pifkazu nebo odsuzujictho rozsudku vydaného soudem
v trestnim fizen{ o trestném cinu, v dusledku jehoz spachani vznikl opravnéné osobé majetkovy
narok § 2 odstavec 4 pismeno a), ), d) zikona ¢. 59/2017 Sb., ve spojeni s § 8 odstavcem 1 tohoto
zakona), nebo

-) od nabyti pravni moci rozhodnuti vydaného soudem v fizeni ve vécech obcanskopravnich,
kterym byl opravnéné osobé pfiznan jeji majetkovy narok § 2 odstavec 4 pismeno b) zakona c.
59/2017 Sb., ve spojeni s § 8 odstavcem 1 tohoto zikona),

jinak pravo na uspokojeni jejtho majetkového naroku ze zvlastniho actu zanika.

Bruntal 14. tnora 2023

Mgr. Viadimir Cermik v. r.
samosoudce
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