Cislo jednaci: 2 T 104/2014-134

USNESENI]

(anonymizovany opis)

Okresn{ soud v Bruntale rozhodl samosoudcem dne [datum] za podminek § 231 odst. 1, 2
trestnfho fadu

takto:

Podle § 223 odst. 1 trestniho fadu z davodu § 11 odst. 1 pism. i) trestnitho fadu se trestni stthani
obvinéného

[celé jméno obZalovaného],
[datum narozeni] v [obec], bagristy, bytem [adresa obzalovaného a poskozené|,

pro skutek spocivajici v tom, Zze od 1.4. do [datum]| kazdy den v dennich i noc¢nich hodinich
telefonnimi hovory a zpravami sms kontaktoval svou manzelku [celé jméno poskozené], s niz je
v rozvodovém fizeni, pficemz vyhrozoval unosem jejich spole¢né dcery [jméno] do [zemg],
tyzickou likvidaci, resp. zastfelenim jejimu pfiteli [jméno] [pfifjmeni], k cemuz uvadél, Ze si pofidil
nelegalné drzenou kratkou stfelnou zbran. Dale pak vkvétnu a cervnu 2014 [celé jméno
poskozené| vyhrozoval, ze pouzije vybusninu, kterou ziskal od neznamych osob z [zemé| za
20.000 K¢ ke zniceni domu v [obec| ve [anonymizovano]| [cislo] kde [celé jméno poskozené]
piebyva,
tedy

jiného dlouhodobé pronasledoval tim, ze vyhrozoval ublizenim na zdravi nebo jinou Gjmou jemu
nebo jeho osobam blizkym, vytrvale jej prostfednictvim prostfedka elektronickych komunikaci
kontaktoval, a toto jednani bylo zpusobem vzbudit divodnou obavu o jeho Zivot a zdravi,

¢imZ mélspacha t
pfecin nebezpeéného pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism. a), ¢) trestniho zakoniku

Z astavu je.

Oduvodnéni:

Statni zastupce Okresntho statniho zastupitelstvi v Bruntale dne [datum] na obvinéného [celé
jméno obzalovaného| podal obzalobu pro pfecin nebezpecného pronasledovani podle § 354 odst.
1 pism. a), ¢) trestniho zakoniku, jehoz se mél dopustit tim, ze od 1.4 do [datum] kazdy den
v dennich i no¢nich hodinach telefonnimi hovory a zpravami sms kontaktoval svou manzelku [celé
jméno poskozené], s niZ je v rozvodovém fizeni, pficemz vyhrozoval inosem jejich spolecné dcery
[jméno| do [zemé], fyzickou likvidaci, resp. zastfelenim jejimu pfiteli [jméno] [pfijmeni]|, k ¢emuz
uvad¢l, ze si pofidil nelegalné drzenou kratkou stfelnou zbran. Déle pak v kvétnu a cervnu 2014
[celé jméno poskozené]| vyhrozoval, Ze pouzije vybusninu, kterou ziskal od neznamych osob z
Ukrajiny za 20.000 K¢ ke zniceni domu v [obec] ve [anonymizovano] [¢islo] kde [celé jméno
poskozené| prebyva.

V predmétné trestni véci Okresni soud v Bruntile dne [datum] vydal trestni pfikaz, kterym byl
obvinény [celé jméno obzalovaného| uznan vinnym ze spachani vyse uvedeného pfecinu a byl mu
ulozen trest odnéti svobody v trvani Sesti mésict s podminénym odkladem na zkusebni dobu
v trvani jednoho roku. Trestni pfikaz byl obvinénému dorucen [datum| a dne [datum], tedy
v zakonné lhuté, podal proti trestnimu piikazu obvinény odpor.

Dne [datum] poskozena [celé jméno poskozené| u Okresniho soudu v Bruntale uvedla, ze vyslovné
bere zpét souhlas s trestnim stthanim manzela [celé jméno obzalovaného], tedy obvinéného, kdyz
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soucasn¢ tato byla poucena, ze vezme-li souhlas k trestnimu stthani zpét, tento jiz nelze znovu
udeélit.

Podle § 163 odst. 1 trestniho fadu, trestni stthani pro trestny ¢in nebezpecného pronasledovani (§
354 trestnfho zakoniku) proti tomu, kdo je ve vztahu poskozenému osobou, vuci niz by mél
poskozeny jako svédek pravo odepftit vypoved (§ 100 odst. 2) 1ze zahdjit a v jiz zahajeném trestnim
stthan{ pokracovat pouze se souhlasem poskozeného.

Podle § 163 odst. 2 trestniho fadu, souhlas s trestnim stthanim muze poskozeny vyslovnym
prohlasenim vzit kdykoliv zpét, a to az do doby, nez se odvolaci soud odebere k zavérecné poradé.
Vyslovne odepfeny souhlas vsak nelze znovu udélit.

V predmétné trestni véci je poskozena [celé jméno poskozené|, kterd je stale manzelkou
obvinéného, osobou uvedenou v § 100 odst. 2 trestnitho fadu. V daném piipadé proto je trestni
stthani podminéno souhlasem poskozené. V pfipravném fizeni poskozena udélila souhlas
k trestnimu stthani.

Podle § 223 odst. 1 trestniho fadu, soud zastavi trestn{ stthani, shleda-li za hlavniho licent, ze tu je
né¢ktera z okolnost{ uvedenych v § 11.

Podle § 11 odst. pism. i) trestniho fadu, trestn{ stthani nelze zahajit, a bylo-li jiz zahdjeno, nelze
v ném pokracovat a musi byt zastaveno, je-li trestni stthan{ podminéno souhlasem poskozeného a
souhlas nebyl dan nebo byl vzat zpét.

Jelikoz bylo prokazano, ze obvinény si podal v¢as odpor proti trestnimu pifkazu a pfichazelo by
tedy v uvahu nafizen{ hlavniho liceni, pficemz poskozena jesté pfed nafizenim hlavniho li¢eni, vzala
souhlas k trestnimu stthani zpét, rozhodl soud ve véci za pouziti § 231 odst. 1, 2 trestnfho fadu
mimo hlavni liceni s tim, ze podle § 223 odst. 1 trestntho fadu z davodu § 11 odst. 1 pism. i)
trestnfho fadu, trestni stthani obvinéného [celé jméno obzalovaného| pro prfecin nebezpecného
pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism. a), ¢) trestniho zakoniku, zastavil.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni muze statni zastupce podat stiznost do 3 dnd ode dne oznameni ke
Krajskému soudu v Ostravé prostfednictvim soudu podepsaného, a to bud’ dstné do protokolu,
nebo pisemné ve dvojim vyhotoveni.

Okresni soud v Bruntale
dne 29. zati 2014

Mgt. Vladimir Cermak, v.r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni: H. Szabova





