Cislo jednaci: 4 T 72/2022-61

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Bruntale rozhodl v hlavnim licenf konaném dne [datum] samosoudkyni Mgr. Janou
Janeckovou,

takto:

ObzZalovany

[celé jméno obvineéného|, [datum narozeni] v [obec|, nezaméstnany, trvale bytem [adresa
obvinéného], zde i pro ucely dorucovani,

se podle § 226 pism. b) trestniho fadu
zprost’uje

navrhu na potrestani Okresnfho statniho zastupitelstvi v Bruntale, doruceného dne 22. 6. 2022,
sp.zn. 3 ZK 69/2022, ktery mu kladl za vinu, ze

v dobé¢ od [datum]| do soucasné doby v [anonymizovano|, ani jinde, fadné¢ neplnil svoji vyzivovaci
povinnost a nepfispival na vyzivu svého syna [jméno] [pfijmeni], roc. [rok], studenta [ulice]
akademie v [obec], a¢ mu tato povinnost vyplyvala z obc¢anského zikoniku a z pravomocného
rozsudku Okresniho soudu v Bruntale ze dne 23. 7. 2019, ¢. j. OP 254/2001-674, 6P a Nc¢ 42/2019,
ktery nabyl pravn{ moci dne [datum)], dle kterého je povinen pfispivat na vyzivu syna c¢astkou
2.000 K¢, vzdy k 15. dni daného meésice k rukam opravnéncho, kterému tak na vyzivaém dluzi
nejméné 14.000 K¢, pfestoze byl pracovné i zdravotné zpusobily k opatfeni si potfebného pifjmu,
z n¢hoz by mohl vyzivovaci povinnost fadné splnit, a soucasné na jeho strané nestaly ani zadné
jiné objektivni pfekazky, které by mu v fadném plnéni vyzivovaci povinnosti branily a svou
vyzivovaci povinnost jinym zpusobem nekompenzoval,

tedy
umyslné neplnil svou zakonnou povinnost vyzivovat jiného po dobu delsi nez ctyfi mésice,

¢imZ m¢l spachat

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Karlikova.
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pfecin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odstavec 1 trestniho zakoniku,
protoZe

v zalobnim navrhu oznaceny skutek nenf trestnym ¢inem.

Oduvodnéni:

Vzhledem k tomu, Ze obzalovany i statni zastupce se po vyhlaseni rozsudku vzdali prava odvolani
a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, ze si nepfeje,
aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, vyhotovuje se zjednoduseny pisemny
rozsudek, ktery neobsahuje oduvodnéni (§ 129 odst. 2 trestnfho fadu).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dni od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v Bruntale O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Ostrave.
Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody,
pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
n¢kterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni
ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je
nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt ve vyse uvedené Ihuté odiivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statn{ zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt’ zcasti, ve prospéch nebo v neprospéch
obzalovaného.

Bruntal 22. listopadu 2022

Mgr. Jana Janeckova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Karlikova.





