Cislo jednaci: 4 T 108/2012- 385

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Bruntile rozhodl v hlavaim liceni konaném dne 31.5.2013
samosoudkyni Mgr. Janou Janeckovou

takto:
Obzalovani
1. [celé jméno obZalovaného],
[datum narozeni] v [obec], jednatel, bytem [adresa obZalovaného],
2. [celé jméno obzZalovaného],

[datum narozeni] v [anonymizovano]|, bez zaméstnani, bytem [adresa obzalovaného a
obzalovaného],
jsou vinni,

ze poté, co dne [datum] nahlisil dffve spoluobzalovany [celé jméno obzalovaného| na
[anonymizovana dve slova|, a.s skodn{ udalost [€islo] tykajici se pozaru jeho stolarny v [obec]| ze
dne [datum] pojisténé u této pojist'ovny na zakladé pojistné smlouvy [¢islo] pozadal dne [datum]
pojistovnu o poskytnuti zalohy ve vysi 300.000 K¢ na odstranéni a uklid zbytka vyhofelé stolarny
a poté, co byl pojistovnou pozadan o pfedlozeni potiebnych dokladd, dorucil pojist'ovné
dokumenty, a to objednavku [éislo] z [datum], kterou si u [pravnickd osoba|, s.r.o. [obec],
pobocka [obec], objednal provedeni sanacnich praci po pozaru stolarny, smlouvu o dilo s touto
spolecnosti ze dne [datum]| spocivajici v provedeni téchto sanacnich praci a fakturu [¢islo] ze dne
[datum]| od [pravnicka osobal, s.r.o na c¢astku 359.520 K¢, takze dne [datum| mu pojist'ovna na
zaklad¢ téchto dokumentt uhradila pozadovanou zalohu ve vysi 300.000 K¢ na jeho penézni
ucet, a tyto financéni prostfedky pouzil [celé jméno obzalovaného| pro svoji vlastni potfebu bez
jakékoliv souvislosti s touto stolarnou, pficemz fakturu ziskal od obzalovaného [celé jméno
obzalovaného|, jednatele spolecnosti [pravnicka osoba], kterého zkontaktoval prostfednictvim
obzalovaného [celé jméno obzalovaného], zaméstnance [pravnicka osobal, s.r.o., pfi nasledném
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spole¢ném setkani se dohodli, Ze ve faktute budou uvedeny konkrétni sanac¢ni prace s ¢asovou a
financni specifikaci, pfestoze védéli, ze zadné prace nebyly touto firmou provedeny a Ze jde o
fiktivn{ fakturu slouzici toliko k vylakan{ zalohy 300.000 K¢ od pojist'ovny,

tedy oba obzalovani

umoznili jinému opatfenim faktury, aby uvedl nepravdivé udaje pfi uplatnéni prava v souvislosti
s likvidaci pojistné udalosti, a zptsobil timto ¢inem vétsi skodu,

¢imzZ spachali
oba obzalovani

pomoc k pfecinu pojistného podvodu podle § 24 odst. 1 pism. ¢) k § 210 odst. 1 pism. b), odst. 4
trestnfho zakoniku

a zato se odsuzuji
kazdy obzalovany
podle § 210 odst. 4 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 1 (jednoho) roku.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakonifku a § 82 odst. 1 trestntho zakoniku se jim vykon trestu
podminéné odklada na zkusSebni dobu v trvani 2 (dvou) roku.

Podle § 228 odst. 1 trestnfho fadu jsou obzalovani [celé jméno obzalovaného| a [celé jméno
obzalovaného| povinni spolecné a nerozdilné sjiz odsouzenym [celé jméno obzalovaného]
zaplatit na nahradé skody poskozené spolecnosti [pravnicka osobal, [anonymizovana tfi slova] se
sidlem v [obec] — [¢4st obee], [ulice a &islo], [ICO], castku 300.000 K¢&.

Oduvodnéni:

Vzhledem k tomu, Ze se oba obzalovani i statni zastupce po vyhlasen{ rozsudku vzdali odvolani a
prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni a obzalovani zaroven prohlasili, ze si nepfeji, aby
v jejich prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, vyhotovuje se zjednoduseny pisemny
rozsudek, ktery neobsahuje oduvodnéni ohledné viny a trestu (§ 129 odst. 2 trestnfho fadu).

k trestnimu fizeni se fadné a vcas pfihlasila poskozena [pravnicka osoba] s ¢astkou 300.000 K¢,
kterou puvodné pozadovala po vsech tfech obzalovanych, a to [celé jméno obzalovaného], [celé
jméno obzalovaného| a |[celé jméno obzalovaného| [celé jméno obzalovaného| jiz byl
pravomocné odsouzen trestnim pifkazem ze dne 19. 6. 2012, ¢.j. 4T 108/2012-333, a byla mu
ulozena povinnost k ndhradé této skody. V prub¢hu hlavntho liceni pak bylo prokazano, ze
poskozené spolecnosti vznikla skoda ve vysi 300.000 K¢ v disledku vyplaceni zalohy na pojistné
plnéni. Skodu zptsobili oba obzalovani spole¢né s jiz odsouzenym [celé jméno obzalovanéhol.
Skoda je v pficinné souvislosti s projednavanou trestnou ¢innosti. Soud proto oba obzalované
zavazal spolecné a nerozdilné sjiz odsouzenym [celé jméno obzalovaného|, aby nahradili
poskozené pojist’ovné zpusobenou skodu v plné vysi.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do osmi dnt ode dne doruceni ke Krajskému
soudu v Ostrave prostfednictvim Okresntho soudu v Bruntile, a to bud’ dstn¢ do protokolu nebo
pisemné ve dvojim vyhotoveni.

Podané odvolani musi byt odivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku ¢i fizeni predchazejicimu.

Poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody nebo nemajetkové tjmy nebo na vydani
bezdivodného obohaceni muze odvolanim napadnout rozsudek pro nespravnost vyroku o
nahrad¢ skody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo o vydani bezdivodného obohaceni.
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Bruntal 31. kvétna 2013
Mgr. Jana Janeckova, v.r.

- samosoudkyné -

Za spravnost vyhotovent:

M. Danielisova





