Cislo jednaci: 65 T 137/2016- 159

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

(anonymizovany opis)

Samosoudkyné Okresniho soudu v Bruntale vydala dne 15.8.2016 podle § 314e odst. 1 trestniho
fadu tento

II.

Obvinéna
[celé jméno obZalované]

[datum narozeni] v [obec]|, trvale bytem [adresa obzalované a poskozeného], t.c.
neznamého pobytu,

je vinna, Ze

v dob¢ nejméné od mésice ledna 2006 do ledna 2011 v [obec], okres [oktes], ani jinde,
s vyjimkou ¢astky 14.500 K¢ uhrazené v nahodilych splatkach, ni¢im nepfispivala na vyzivu
svého nezletilého syna [celé jméno poskozeného|, [datum narozeni], a¢ ji tato povinnost
vyplyvala ze zakona o rodin¢ i z rozsudku Okresntho soudu v Bruntale, pobocky v Krnove,
ze dne 10.6.1999 sp. zn. 5Nc 16/99 ¢astkou 500 K¢ mésicne, vzdy k 1. dni v mésici
pfedem k rukam otce [jméno] [pifjmeni], o nezletilého ani jinak nepecovala, vyzivovaci
povinnost jinym zpusobem nekompenzovala, zdrzovala se na neznamém misté mimo
tzemi Ceské republiky, vyzivné ji tedy ani nemohlo byt srazeno, dluzila tak jesté nejméné
16.000 K¢, pficemz vzhledem k témto skutecnostem a nedostatecné financni situaci
v rodiné otce musel byt Méstskym ufadem v Krnové poskytovan piispévek na vyzivu
nezletilého za obvinénou a pozdéji jednak pifspévek na zivobyti 1 doplatek na bydleni, aby
mohl byt otec schopen zabezpecit zakladni Zivotni potfeby nezletilého,

tedy amyslné se vyhybala plnéni své zakonné povinnosti vyzivovat jiného po dobu delsi
nez Ctyfi mésice a vydala timto ¢inem opravnénou osobu nebezpeci nouze,

v dobé nejméné od mésice zaff 2011 do kvétna 2012 v [obec], okres [okres]|, ani jinde,
ni¢cim nepfispivala na vyzivu svého nezletiiého syna [celé jméno poskozeného],
[datum narozeni], ac ji tato povinnost vyplyvala ze zakona o rodiné i z rozsudku Okresniho
soudu v Bruntéle, pobocky v Krnove, ze dne 10.6.1999 sp. zn. 5 Nc 16/99 ¢astkou 500 K¢
mésicné, vzdy k 1. dni v mésici pfedem k rukam otce [jméno| [pfijmeni]|, o nezletilého ani
jinak nepecovala, vyzivovaci povinnost jinym zpusobem nekompenzovala, zdrzovala se na
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neznamém misté mimo udzemi Ceské republiky, vyzivné ji tedy ani nemohlo byt srazeno,
dluzila tak jest¢ nejméné 4.500 K¢,

tedy umyslné se vyhybala plnéni své zakonné povinnosti vyzivovat jiného po dobu delsi
nez Ctyfi mésice,
t i m spachala
v bod¢ 1)
pfecin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 2, odst. 3 trestniho zakoniku,
v bode¢ 2)
pfecin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 2 trestniho zakoniku.
a odsuzuje se

podle § 196 odst. 3 trestnfho zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 trestntho zakoniku
k dhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 12 (dvanacti) mésicu.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku a § 82 odst. 1 trestniho zakoniku se ji vykon trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 3 (tif) roka.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu Ize do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednavani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
piikaze. Nebude-li odpor fadné¢ a vcas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym a
vykonatelnym. V piipad¢, ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Bruntal 15. srpna 2016
Mgr. Jana Tihelkova, v.r.

- samosoudkyn¢ -

za spravnost vyhotoveni:
Jana Brisudova





